poder-massas e poder-reacgdo, foram geralmente nacionaliza-
dos os mais importantes sectores da economia, lancada a re-
forma agréria, criados novos mecanismos de distribuicdo. Se
nos ¢ permitida uma divagagio psicanalitica, diremos que, no
primeiro perfodo apds a conquista do poder, se manifesta uma
espécie de «tridngulo» do tipo ex (partido, poder)-alter ego
(massas)-super ego (forgas reacciondrias}: o partido (ou o
poder, com que praticamente se confunde nesse momento)
vé a necessidade de um certo «realismo revoluciondrio», que
lhe aconselha algumas concessBes para ganhar o apoio mais
largo possivel para o avango revoluciondrio, para manter o
aparelho produtivo em funcionamento, para se poder conso-
lidar e criar novas estruturas, mas defronta-se, por um lado,
com ¢ élgn incontido das massas (que ele préprio desenca-
deou e em que se apoiou para a conquista do poder), que
tende a comprometer certas aliancas de classe, a alienar cer-
tas categorias que conviria, pelo menos, manter «neutras»
{os técnicos e quadros, os pequenos empresirios e proprie-
tdrios, etc.); por outro, defronta-se com as tendéncias conser-
vadoras {ou mesmo claramente reacciondrias) de classes ou
fracces de classe que, ameacadas nos seus pequenos ou gran-
des privilégios anteriores, actuam — consciente ou Incons-
cientemente — no sentido de fazer regressar tudo a «velha
ordem». A acgdo conjugada destes dois Gltimos factores vai
obrigar o poder a ir mais longe do que inicialmente previra,
mas #do tao longe quanto as massas «espontaneamente» exi-
giriam: daf que, em tltima andlise, seja a tensdo partido-mas-
sas que ird determinar o futuro do processo, j4 que se admite
que, no final do primeiro periodo, a ac¢io das forcas contra-
-revoluciondrias foi, em grande parte, anulada (ainda que se
mantenha sempre, sob virias formas, inclusive no seio mesmo
das massas, por via ideoldgica -—- de contrdrio acabaria af a
luta de classes). Na verdade, o que sucede é a transferéncia
de uma parte do anterior super ego para dentro das estru-
turas do poder: dai que venha a surgir o «conservadorismo
revoluciondrio», representado pela prépria burocracia; ou seja,
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que a luta de classes se instale dentro dessas mesmas estru-
turas. O exemplo mais tipico daquela ac¢do «triangular» é o
da Revolucio Russa. Estava fora das intengdes do Partido Bol-
chevique, por exemplo, proceder rapidamente a uma naciona-
lizagdo macica da inddstria (ver Cap. I, p. 55). Referindo-se
aos primeiros meses depois de Outubro, diz Carr (BR-II,
p. 87): «Dois qualificativos eram usados na literatura sovié-
tica para classificar a politica de nacionalizagGes nesse perfodo.
Um era “punitivo”, significando que o seu motivo era vencer
ou punir a resisténcia ou sabotagem dos capitalistas; outro
era “esponténeo”, significando que era principalmente o resul-
tado da accio local pelos trabalhadores, nde de decisio da
autoridade central.» E a evidéncia mesma da tal «dupla pres-
sdo» exercida sobre o governo revoluciondrio. J4 no caso
cubano, em que a relagio poder-massas («Partido» s6 mais
tarde, em 65, viria a constituir-se) era, de um modo global,
muito mais «forte», no sentido em que as massas aceitarian:
muito mais facilmente as orientagdes de um poder revolucio-
ndrio extremamente «popular» e com relagdes muito direc-
tas com a populacdo, é o factor «reaccdo» que vai dar os
impulsos decisivos, que vai dinamizar irreversivelmente a pré-
pria dialéctica poder-massas. Segundo Dumont, as medidas
de nacionalizacdo dos bens americanos do Verdo de 1960 «sio
essencialmente de retaliacdo, dirigidas contra as manobras
financeiras e o poder econdmico do inimigo imperialista, ao
qual se responde taco a taco, no meio da alegria popular e
da amargura dos burgueses. (...) Mas esta reaccdo vai desen-
cadear uma aceleracio do processo de socializacio, que sem
didvida ndo teria tido lugar num ambiente internacional menos
tenso» (CSD, p. 41).

E assim, pois, que, de qualquer modo, ao abordar o pe-
riodo de «recuperagdo», o Estado revoluciondrio controla, ao
menos juridicamente, a totalidade da economia, e o seu poder
politico estd assente em bases relativamente sélidas (embora
na Russia de 1921, a «viragem» da N. E. P, tenha represen-
tado ainda o dltimo passo de tal consolidagio politica, ji que,

131



esmagada militarmente a contra-revolugio, a agitagdo nos cam-
pos, com numerosas sublevacfes, se torna inquietante na se-
gunda metade de 1920).

Nao é por acaso, portanto, que ¢ durante esse periodo
de recuperacdo que se vao montar os mecanismos fundamen-
tais do futuro desenvolvimento socialista, que se vdo processar
os «grandes debates» sobre a organiza¢io da economia socia-
lista. Assim sucedeu na Russia entre 1923 ¢ 1926, com a polé-
mica Bukharine-Preobrajensky, em Cuba entre 63 e 65 com
a polémica entre Guevara e os idedlogos ligados ao P.C.
Cubano (apoiados, na circunstincia, por Ch. Bettelheim).
Curiosamente, na China, s6 bem mais tarde, como jd atrds se
referiu, se libertou a «imaginagao revoluciondria» no dominio
da economia (colocando-a justamente sob o comando da poIi—
tica): os primeiros anos foram de aplicagdo do «modelo» sovié-
tico. E ainda neste periodo que vai ser lancada a «plamflca-
¢Ao». S6 por pura demagogia se pode pensar, mesmo num pafs
com certo grau de desenvolvimento econémico, que a planifi-
cagdo econdmica arranque imediatamente apés a revolugdo.
O poder revoluciondrio poderd, quando muito, manter um
certo controlo durante o perfodo de desagregagio econdmica
que, como vimos, se acentua ainda nos primeiros tempos
(anos ), e conseguir uma melhor ou pior coordenacio no pe-
riodo seguinte. E durante este dltimo que se estabelecerdo os
critérios € as formas de planificagio mais adequadas e se ela-
borard o primeiro plano. Assim sucedeu, alids, em qualquer
dos trés casos que estamos a examinar: o I Plano Soviético
arranca em 1929, o chinés em 1953, o cubano {(apds uma
tentativa falhada em 62) em 1966 " — isto &, doze, quatro
e sete anos apds a conquista do poder. No Anexo 1 esbogamos
uma «formalizacio grafica» da evolugio econdmica pré e pds-
-revoluciondria, que serd Gtil consultar neste momento.

Como jé referimos, toda esta primeira etapa é extrema-
mente fecunda em experiéncias e «ideias novas» nascidas da

7 E nem sequer ¢ ainda um plano global, mas sobretudo dirigido ao sector-
~chave acucareiro. O I Planc Quinquenal estd neste momento em elaboracio.
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pratica ou da elaboragdo teérica. O aguilhdo do «isolamento»,
da «autonomia» em parte desejada, em parte forgada, esteve
na origem de grande parte delas (e por isso mesmo na China
s6 a partir de 58-60 se verifica a grande eclosdo de «ideias
novas» ). Sem preocupagdes de sistematizagdo, podemos recot-
dar como contributos importantes para a acumulagio de expe-
riéncia (tedrica e prdtica) na «construgao do socialismo»: as
numerosas experiéncias, mais ou menos «democriticas», de
gestdo de unidades e sectores produtivos ( por exemplo, direc-
cdo colegial/direccdo tinica; papel dos quadros e especialistas,
dos sindicatos, etc.), as experiéncias de circulagdo ndo mone-
tiria de produtos, a criagio de novos sistemas de distribui-
¢a0, 0 or¢amento como instrumento da luta de classes (como
forma de «investir no socialismo» ), o combate 4 nocdo clds-
sica de «rendibilidade», as novas formas de exploragio agri-
cola, a «explosdo» da iniciativa popular nos mais variados
campos € as solu¢des inovadoras a que conduziu (nomeada-
mente no desenvolvimento de «tecnologias anticapitalistas» ),
a tentativa (em muitos casos voluntarista, mas deixando «resi-
duos» politicamente essenciais) de desmonetarizacio da eco-
nomia, as vérias formas de redinamiza¢io econdmica contro-
lada (desde a centralizacio das «encomendas» pelo Estado até
as empresas «provisoriamente mistas» da China), a nocdo de
«desenvolver sem investirs (investir no sentido cldssico, pois
tal nogdo implica um forte «investimento» ideolégico-polf-
tico), a critica dos «estimulos materiais», o conceito de
«acumulagio primitiva socialista», os «modelos» alternativos
de desenvolvimento (prioridade 4 indistria pesada, prioridade
4 agricultura) **, os sistemas de precos {nfo sé dentro do Fs-
tado de transicdo como entre Estados «socialistas» ), etc. Apa-

* Alec Nove, na sua obra j4 citada, diz a este respeito: «Poderia dizer-se que
a economia do desenvolvimento nasceu aj [na U.R.S.S. dos anos 20]» (p. 129).
Devido as circunstincias concretas gque tiveram de enfrentar «os tedricos e prdticos
soviéticos encontraram-se no papel de pioneitos, Sejam quais forem as fraquezas
que se tenham revelado no seu pensamento e na sua acglo, deve sublinharse que
eles ndo poderiam ter ido aprender nada de il no Ocidente, que 54 comecou
a discutir estes problemas a pattir de 1945, ou mesmo 1955» {idem, p. 130).
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rentemente, esta lista refere-se apenas ac campo econdmico.
Na realidade, todos os exemplos apontados sdo eminentemente
politicos, tanto como os contributos, também na aparéncia,
de natureza estritamente politica: a discussio sobre a «natu-
reza» de classe do Estado revoluciondrio, a discussdo sobre
o (e a pratica do) centralismo democrdtico, a verificagio da
persisténcia da luta de classes durante a fase de transi¢do
e a pratica das «aliangas de classe», a j4 tantas vezes referida
questdo da dialéctica partido-massas, a revolucionarizagdo ideo-
légica, etc. Examinaremos algumas destas questSes e expe-
riéncias na terceira parte deste capitulo («Alguns Aspectos
Fundamentais da Transi¢io» ).

Resta abordar a etapa seguinte, em que propriamente se
inicia a «construcdo do socialismo». Serd aquela que, embora
possa parecer paradoxal, nos merecerd uma atencio menos
cuidada. A razio € afinal bem simples: todas as consideracBes
que temos vindo a fazer tém por objectivo essencial a dis-
cussdo do que em Portugal se processou nos dltimos dois anos,
e ndo propriamente efectuar uma elaboracio tedrica sobre a
transi¢do para o socialismo. Aqueles que tal assunto queiram
aprofundar ficardo muito mais bem apetrechados lendo as prin-
cipais obras de Bettelheim ¥ do que com quaisquer lucubra-
¢des a que de momento nos poderfamos dedicar. Ora, jd se
terd certamente evidenciado através do que vimos escrevendo,
que Portugal nunca chegou, nem de longe, a abordar a pro-
blemdtica da «construgdo do socialismo». Nunca passou de
facto de uma caracterizada situagio pré-revoluciondria (em
que se mantém), o que torna de particular utilidade o exame
da problemdtica do imediatamente antes e do imediatamente

¥ Muite em particular: Planification et Croissance Accelérée {Maspéro, 1964),
A Planificacido Socialista da Economia (traduco portupuesa, Edicdes 70, seg, a
3® edi¢io francesa de 1966), A Transigao para a Economia Socialista {iradugio
brasileira, Zahar, seg. a 1.* edic@o francesa de 1968) e Cdlculo Econémico e Formas
de Propriedade (traducao portuguesa, Edigdes D. Quixote, seg. edicao francesa
de 1970). Além de numetosos artigos e estudos localizados, sobretudo relativos
4 Unidio Soviética, China e Cuba.
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apds uma tomada de poder revoluciondrio: fases que, de qual-
quer modo, condicionam decisivamente a transi¢io para o so-
cialismo, e no limite, mesmo, se podem considerar parte inse-
pardvel dela.

Ja vimos, no Cap. I, que tem pouco sentide delimitar por
datas o {im da etapa de «transicdo para o socialismos», que
alguns situam no momento em que se encontram praticamente
colectivizados na totalidade os meios de producio. Recorda-
mos aqui, a propdsito, a tese castrista de transi¢io simultinea
para o socialismo e para o comunismo. E o inicio dessa etapa?
E também dificil datd-lo e desde j4 sublinhamos que o facto
de termos situado o fim da primeira etapa segundo critérios
aparentemente econdmicos (os niveis de producio e, em prin-
cipio, de consumo terem reencontrado os valores de antes do
petiodo pré-revoluciondrio) suscita dois ébvios comentdrios:
por um lado que se trata de critério «de comodidade» e que
merece por 1sso razodvels reservas; por outro que, no entanto,
apenas aparentemente esse critério é econémico, na medida
em que tal situagdo sé pode ter sido atingida por via de uma
consolidagdo do poder politico. A questdo estd em saber como
foi conseguida tal consolidagdo, e se a resposta a essa pergunta
ndo envolve dividas sérias quanto 4 prépria natureza do pro-
cesso, do «socialismo» para que se caminha. Reconhece-se por
certo nesta formulagdo a presenca, uma vez mais, dos proble-
mas da «degenerescéncia» na Unido Soviética, cujas rafzes,
repetimos, se situam plenamente na primeira etapa (1917-
-1926/27) e ndo posteriormente. O mesmo é dizer que
em 1929 s6 formalmente a Unido Soviética «arrancou para
o socialismo»: arrancou sim para uma economia planificada, o
que ¢ bem distinto. Na mesma ordem de ideias, dirfamos que
a China sé arrancou verdadeiramente para o socialismo a par-
tir de 57-38 ¢, quanto a Cuba, é cedo para saber se o I Con-
gresso do P. C. Cubano, em Dezembro de 75, ndo marcara
um perigoso desvio ao processo que vinha sendo-trilhado, e se
as solugBes agora adoptadas para o «Sistema de Direccio da
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Economia» * ndo resultam numa remincia 4 «imaginagdo» em
favor da seguranga de um «modelo».

O que caracteriza, ou deve caracterizar, a etapa de tran-
sicdo propriamente dita? Na linha do que expusemos atrids,
a etapa de transi¢ao deverd ver simultaneamente uma gradual
preponderincia das relagdes de produgdo socialistas sobre as
relagdes de produgao capitalistas, e uma gradual «revoluciona-
rizacdao» ideolégico-politica, no sentido de um aprofundamento
constante da «consciéncia socialista» das massas (o colectivo
sobrepondo-se a0 individual), e de uma interpenetragio poder
de Estado-poder das massas tendendo a um cada vez maior
desequilibrio em favor do segundo termo. S$ se estiverem pre-
sentes ambos os elementos, sé se a luta de classes se desen-
volver constantemente de forma a que as contradi¢des sejam
«resolvidas» no sentido do avango e nio do retrocesso de qual-
quer deles, se poderd rigorosamente falar de transicio para
o socialismo. Acentua-se alids a implicagio necessdria entre
os dois elementos: o econdémico e o politico-ideolégico. E tam-
bém o facto de que € o Gltimo o dominante. Charles Bette-
lheim expde a questdo com a maior clareza, sobretudo no livro
Célculo Econdmico e Formas de Propriedade, onde parte da
constatacdo de que a «dupla separacio — a separacio dos tra-
balhadores dos seus meios de produgio (que tem como con-
trapartida a posse desses meios pelas empresas, isto €, pelos
seus dirigentes) e a separagio das empresas umas das outras —
(...) constitui a figura central do modo de produgio capita-
lista, servindo de suporte ao conjunto das contradi¢des desse
modo de producido, uma vez que estas opdem o caricter “pri-
vado” da propriedade ou da posse ao cardcter social das for-
cas produtivas» (op. cit., p. 108). Mas, «e & este o aspecto
fundamental, a figura da dupla separacio é um efeito das pré-
prias relagoes de producdo e, portanto, das condicGes em que
se opera, sob a dominagio das relacBes de producdio, ¢ com-

® Yer [ Cougresso do Partido Cowmtunista de Cuba — Reloiivio do Comité
Central, Edigdes Avante, Marco de 1976.
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binacio das forgas de trabalbo e dos meios de producio»
(idem, p. 109). Ora, «as forcas produtivas que se desenvol-
vem no interior de determinadas relacdes de producio nio
“produzem” novas relagdes de producio» (idem, p. 110),
ou seja, tendem a reproduzir as mesmas relacdes de producio.
«Quando aparecem novas relagdes de producio, elas comegam
por exercer a sua accio sobre for¢as produtivas historicamente
dadas. E esta acgdo que transforma as forgas produtivas e lhes
impde uma determinada estrutura» (idem, p. 110). «No nivel
econdmico, o periodo de transigio para o socialismo € aquele
em que as relagdes de producio socialistas framsformam o ca-
ricter das forcas produtivas» (idem, p. 109). O que leva o
mesmo autor a observar que a transicdo para o socialismo
«ndao pode assentar exclusivamente numa “reprodugio” das
condi¢des materiais de producdo especificas das formagdes so-
ciais capitalistas (se bem que essas constituam uma “base
material” de partida)» (idem, p. 111) e ainda que imaginar
«que é o “desenvolvimento” [das forgas produtivas] que
“produz” uma transformagio nas rela¢des de producio, nega
o movimento real da histéria» (idems, p. 111). Daf o dizer
que hd «muitas razdes para pensar» que, por exemplo, «0 au-
mento da composi¢io técnica do capital, o aumento aparen-
temente “necessirio” do tamanho das unidades de produgio
para a obten¢io de uma redugio de custos (o que é designado
pela ideologia econémica contemporinea como “economia de
escala”), longe de serem “leis naturais da técnica”, sdo muito
simplesmente leis sociais, efeito da dominagio das relacGes
de produc¢do capitalistas sobre as for¢as produtivas ou, mais
concretamente ainda, efeitos das leis da concentracio e da cen-
tralizacao capitalista» (idem, p. 111}, A verificar-se essa hipé-
tese, a ser positiva a resposta 4 esta questdo, isso tem, na
expressio de Bettelheim, «consequéncias tedricas e praticas
considerdveis». Nomeadamente, isso implica, «para os pafses
que realizaram uma revolugio socialista», «que o facto de
importar ou de “reproduzir” {mesmo “aperfeicoando-as”) as
técnicas dos paises capitalistas mais avancados pode obstar ao
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desenvolvimento das forgas produtivas com as caracteristicas
exigidas pelas novas relacbes de produgdo e que lhes permi-
tem realmente inaugurar uma nova etapa histérica revolucio-
nando as forcas produtivas» (idem, p. 112). E daf que lhe
parega «que ao nivel da politica técnica o que diferencia radi-
calmente a industrializacdo sovidtica da industrializacao chi-
nesa (que se realiza sob a palavra de ordem: autonomia, inde-
pendéncia, desenvolver-se pelas suas préprias foras) é uma
tomada em consideracio de wdo adoptar como modelo a téc-
nica capitalista, extraindo dela simultaneamente o mdximo
utilizdvel para a construgio do socialismo» (idem, p. 112).
O que significa que a prépria técnica, geralmente considerada
como neutra (e por isso fomos buscar a Bettelheim esse exem-
plo), estd longe de o ser. Apds uma visita 4 China posterior
4 publicacdo da obra que temos vindo a citar, C. Bettelheim
parece encaminhat-se decisivamente para a «resposta positivas
que acima punha como hipdtese, ao escrever: «A “técnica”
nunca € “neutra”; ela nunca se coloca “ao lado” ou “por
cima” da luta de classes. Esta dltima e as transformagdes que
impbe ao processo de producdo e as relagdes de produgio
determinam finalmente o cardcter especifico das forgas produ-
tivas e do seu desenvolvimento» (RC, p. 93). No plano con-
creto, refere, entre outros exemplos, os resultados especta-
culares obtidos pela cooperagio entre empresas e entre estas
e a populacio no que respeita 2 luta contra a poluicdo e a luta
pela melhoria da qualidade e duracio dos produtos. «Agindo
assim», diz, «as empresas produtoras colocam os interesses
do conjunto do pafs adiante do seu interesse particular. Af estd
o motor de um progresso econémico de tipo novo, que implica
ndo ser a producio dominada pela procura do aumento do
valor de troca, das receitas monetdrias ou do Iucro, mas pela
procura do valor de uso. Isto supde transformag¢Ses radicais,
tanto ao nivel da base econdmica como da superstruturas
(idem, p. 73). «Tais transformacdes wdo sdo espontdneas,
ndo sdo mecanicamente determinadas pelo desenvolvimento
das forcas produtivas. (...) As transformacdes na base econd-
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mica que hoje se observam na China sé podem ser o produto
de uma luta que foi conduzida e continua a ser conduzida
pelos trabalbadores para transformar a divisgo social do tra-
balho, acabar com as relagbes hierdrguicas nas unidades de
produgao, tomar conta da gestio e dominar a técrica — uma
tal luta é uma luta politica e ideoldgica» (idem, p. 74).

Voltamos, assim, ao enunciado inicial das caracteristicas
essenciais da etapa de transicio propriamente dita, e a estreita
implicagio entre o econdémico e o politico-ideoldgico (ver
p. 136). Convém ainda referir aqui alguns aspectos, também
tratados por Bettelheim, e que nio sdo mais, afinal, do que
outras tantas explicitacdes da ideia central da necessidade de
revolucionarizagao politico-ideoldgica, e do papel que nela
desempenha 2 luta de classes.

O ponto de partida € a questio do Plano. J4 vimos que
s& nesta etapa € possivel iniciar uma planificagio — e nao
antes ou mesmo imediatamente depois da conquista do poder.
Mas o Plano, que é o contraponto aparente do mercado, e
portanto surge como um instrumento da transformacio das
relagbes de produgdo capitalistas em socialistas, pode ndo pas-
sar de um racionalizador-reprodutor das antigas relagdes de
produgio: sé-lo-4 se for um simples instrumento de poder
nas mios de uma tecnoburocracia cuja fungdo fundamental
seja promover uma acelerada acumulacio de forcas produti-
vas, retirando privilégios e assegurando a sua manutengio atra-
vés do apoio de uma casta crescente de téenicos, dirigentes
e gestores, e ndo do apoio e participagdo das massas. As rela-
¢oes de producio ndo sido de facto alteradas, as unidades pro-
dutivas «parecem-se» como gotas de dgua, no seu funciona-
mento, na sua organizagao, na sua ldgica, com as empresas
capitalistas. O que, naturalmente, significa uma efectiva repro-
dugio daquilo que talvez melhor resume o modo de produgio
capitalista: o salariato, a relagdo salarial. O Plano pode ser,
assim, na expressio de Bettelheim, «um “lugar” em que se
manifestam formas de dissimulacao das relacdes reais, especi-

139



ficas do modo de producdo socialista» (CE, p. 64). Pode
verificar-se o «cardcter ideoldgico da oposigio “Plano/mer-
cado”. De facto, quando o Plano ¢ “pensado” nas suas for-
mas de representagdo imediata, apatece como sendo, simulta-
neamente, o contrdrio e a mesma coisa que o mercado. Este
tipo de identidade dos contrdrios assinala um par ideoldgico
e, portanto, uma oposigio iluséria e real ao mesmo tempo.
No interior desse par ideoldgico, o plano parece desempenhar
as “mesmas funcdes” que o mercado, mas “sob outra forma’»
(idem, p. 64 ). Dai que alguns vio ao ponto de sustentar a tese
da «identidade dos efeitos de uma “planificagiio perfeira” e de
uma “concorréncia perfeita”s» (idem, p. 65). O que €, dire-
mos nds, o caso-limite de economicismo. O Plano sé pode ser
um instrumento revoluciondrio se ndo for considerado, em
abstracto, como uma arma do bem (o proletariado) contra
o mal (as relagdes mercantis que subsistem, o capital): o pré-
prio «Plano» é atravessado pela luta de classes; o «Plano»
tem de ser um lugar onde ela também se manifeste. Mas para
isso € necessdrio que as massas nele participem.

Note-se aqui, uma vez mais: pensar que isto é possivel
desde os primeiros tempos pds-tevoluciondrios ou mesmo
desde os primeiros tempos da etapa de transi¢do propriamente
dita, sem ter em conta as relagGes reais, nesses momentos,
entre partido e massas, releva do voluntarismo-esquerdismo.
Mas a inversa é igualmente fundamental: mesmo os primeiros
esbocos de planificacio, elaborados por uma «estrutura» ainda
relativamente «distante» das massas (no sentido em que ndo
terd «canais» de informacfo-participacio que vdo até as mais
pequenas unidades produtivas, aos mais dispersos locais de
habitacio e de trabalho, e ainda que nela participem represen-
tantes dos trabalhadores), tetdo de ser eminentemente poli-
ticos, eminentemente mobilizadores, conter a «planificagio»
dos préprios meios de crescente participacdo das massas. E so-
bretudo, como acentua frequentemente Bettelheim, ndo deve-
rao ir mais longe do que aquilo que podem controlar. Segundo
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a sua éptica, a transicdo para o socialismo terd de ser marcada
pot uma permanente adequacio entre os niveis de decisdo e os
de aplicagdo-controlo dessa mesma decisdo: guanto menor essa
adequacdo, maior 0 campo da «burocratizagao» (dominio das
decisdes administrativas, «cegas» aos problemas concretos, e
que, totalmente divorciadas das massas, s6 por via autoritiria
se podem fazer cumprir— ou fingir que se cumprem, pois
540 numerosos 0Os meios que a imaginagdo encontra para se
furtar ao cumprimento de decisbes aberrantes, dada a total
impossibilidade de controlo}.

Admitimos assim que, no decurso da etapa de transigio
propriamente dita, numa primeira fase se planifique «por gran-
des sectores» e «por grandes regides», deixando uma larga
margem de autonomia as unidades para efectuarem uma
coordenacao de actividades, suportada por um intenso tra-
balho politico-ideoldgico-educativo. Dai resultard, numa se-
gunda fase, uma interpenetragio da esfera da planificacido
«vinda de cima» com a esfera da coordenagio-iniciativa «vinda
de baixo», nessa fase se dando, necessariamente, o passo deci-
sivo que serd o predominio das relagdes de produgio socia-
listas sobre as relacdes de produgdo capitalistas: em termos
econémicos, o predominio da «regulagdo social da economia»
sobre a «lei do valor». A partir desse momento, ver-se-d um
gradual enfraquecimento das fungbes de Estado (o que ndo
é o mesmo que fungdes politicas: o politico ter-se-4 impreg-
nado nos comportamentos quotidianos das massas, o homem
novo distinguird dificilmente politico, ideoldgico e econdmico)
e a consolidagido do «aparelho administrativo» que nada terd
que ver com aquilo que hoje assim designamos. As massas
estarao presentes, a todos os niveis, na administracio da sua
prépria vida. As chances da caminhada em direcgdo ao comu-
nismo serdo, entdao, maiores do que nunca: inverteu-se a rela-
¢do de forgas entre o velbo € 0 novo. Mas a luta de classes
prossegue ¢ pode sempre voltar a pér em causa as conquistas
das massas.
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ALGUNS ASPECTOS FUNDAMENTAIS DA TRANSICRO

Vamos agora proceder a uma breve sistematizacao de cer-
tas questdes importantes para o estudo dos processos revo-
luciondrios e da transi¢do, todas elas jd4 abordadas no correr
da exposi¢io, mas que foram ficando dispersas e, por isso
mesmo, ndo suficientemente evidenciadas. As duas partes
em que dividimos esta secgio correspondem a wma divisdo
— obviamente artificial — entre questdes predominantemente
politicas e econdémicas. Restaria tratar também a questdo cen-
tral da «revolugio cultural ou ideoldgica». Ndo nos parece,
contudo, que seja indispensdvel, a este nivel de tratamento
dos problemas, ir neste campo mais longe do que no Cap. I,
em particular nas pp. 43 a 53, além das numerosas referéncias
e exemplificacdes posteriores (ver «Indice por Assuntos»).

a) Natureza de classe do Estado revoluciondrio

A questdo da natureza de classe do Estado revoluciondrio
estd directamente ligada a vdrias outras: maiorias-minorias,
legitimidade-legalidade revoluciondria, vanguarda revolucions-
ria, aliancas de classe, revolucdo permanente, etc. Como se
articulam estes virios aspectos com o primeiro? Tome-se como
ponto de partida uma forma particularmente aguda de dita-
dura da burguesia (o fascismo, um regime colonial ou semi-
colonial} ou mesmo de ditadura «aristocrdtica» com largos
residuos semifeudais, ao abrigo da qual uma alta-burguesia
muito ligada 4 antiga nobreza ou a interesses estrangeiros se
fortalece (o czarismo russo, a monarquia espanhola). Uma
revolucio democrdtica em tais situacdes %!, impulsionada por
uma fracgio da burguesia (ou pela «burguesia nacional»} que,

# Situacdes que, ma pritica, quase sé se tém verificado em pafses com baixo
nivel de desenvolvimento econdmico (nomeadamente, industrial}. O que nio é pot
acaso, ainda que, teoricamente, isso nio seja wecessdrio. A Alemanha apds a Pri-
meira Guerra Mundial ai estd para o confirmar.
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ela prépria, se vé tolhida nos seus movimentos, desencadeia
um vasto movimento de massas que, de um momento para
o outro, pode exercer ez acto uma liberdade quase sem limi-
tes. Triunfante, aquela burguesia vai procurar institucionalizar
rapidamente essas «liberdades», estruturar um «Estado demo-
cratico» burgués em que seja possivel controlar as massas
populares. Sé que, em tais circunstincias, essa burguesia é
fraca — em nmero, em poder econdmico, em capacidade
politica — e, ainda que parcialmente possa ter sempre consti-
tuldo uma «oposi¢do» ao sistema politico anterior, ndo estd
«treinada» nas asperezas de uma luta de classes de que foi
protegida e que se manifestard com tanto maior intensidade
quanto mais importantes sejam j4 os sectores assalariados pro-
letarizados e os sectores «com fome de terra» (assalariados
agticolas, pequenos proprietdrios, rendeiros, parcelros etc.).
I assim que, em situaches desse tipo (embora nao apenas
nessas: diria Gramsci que em qualquer situacio de «crise orgi-
nica» — ver p. 49 — como, por exemplo, no Chile), se veri-
ficam condi¢Bes propicias para que a burguesia se revele inca-
paz de levar a bom termo a «revolucio democritica». A lega-
lidade «democritica» do voto e da Cowustituicao vé-se cons-
tantemente ultrapassada pela legalidade «revoluciondria» que
as ‘massas imp&em no campo, nas fibricas, na rua e que pdem
permanentemente em causa os conceitos «eleitorais» de maio-
rias e minorias ¥, A propdsito da Revolugdo Russa, Rosa
Luxemburgo coloca esta questdo com toda a clareza: «[ao lan-
car a palavra de ordem “todo o poder para as mios do prole-
tariado € do campesinato”] os bolcheviques resolveram a ilus-
tre questio da “maioria do povo” que oprime desde sempre
os sociais-democratas alemdes. Crias incorrigiveis do cretinismo
parlamentar, contentam-se em transpor para a Revolugdo a ver-
dade terra-a-terra do jardim infantil parlamentar: para fazer
qualquer coisa € preciso ter uma maioria. Logo, também para

2 Para uma discussdo sobre «maiorias» & «minotias» num processo revolucio-
ndrio, ver Carr, Socialism in One Country, tomo I, pp. 114-116.
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a Revolugio, é preciso primeiro sermos uma “maioria”. Mas a
verdadeira dialéctica da Revolugdo inverte este preceito parla-
mentar: ndo se passa da maioria 4 tdctica revoluciondria, mas
da tdctica revoluciondria 4 maioria. S6 um partido que sabe
dirigir, isto &, fazer avangar, ganha 0s seus aderentes no meio
da tempestade» (RR, p. 64). A auséncia deste (partido)
ou, de um modo geral, de uma direccio politica revolucio-
ndria, pode permitir — ainda que as massas traduzam a sua
ac¢do na criagio de «contrapoderes» ou de um «duplo po-
der» — uma aparéncia de estabiliza¢do, pode deixar prolongar
o precdrio equilibrio institucional, mas dificilmente terd a
«crise» um desfecho «democritico» pacifico® (ver citacio
de Gramsci na p. 50). Caimos assim nas questdes, muito inter-
ligadas, da «vanguarda revoluciondria», das «aliangas de classe»
e da revolugdo permanente (ou ininterrupta).

Com efeito, em situaces como as que pusemos como
ponto de partida para esta exposicio, verifica-se uma espécie
de impasse histérico, a que j4 nos referimos antes: a impossi-
bilidade de ser a burguesia a conduzir até ao fim a sua revo-
lugdo democritica, mas a necessidade histdrica de que ela tenha
lugar. Esta necessidade histérica bebe a sua justificacdo na
«ortodoxia» marxista, que, colocando a revolugdo socialista
no extremo temporal do desenvolvimento até ao limite das
contradi¢des capitalistas, previu que ela tivesse lugar primeiro
nos pafses de capitalismo mais avangado, e, portanto, que
a revolugdo socialista «encontrasse» a sua base material j4
construida no essencial. Os partidos sociais-democratas (mar-
xistas) da II Internacional «agarraram-se» a esta tese para
defenderem intransigentemente que «havia que deixar» desen-
volver-se plenamente a democracia burguesa, mantendo-se os
partidos ditos «revoluciondrios» como oposigio de esquerda
durante esse perfodo, enquanto amadureciam as condicSes para

# A Alemanha dos anos 20 ¢ disto exemplo patente: uma burguesia politica-
mente «fraca» pdde triunfar de um movimento revoluciondrio entregue a si mesmo,
mas, apés dez anos de falso equilibrio, desembocou no nazismo.
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a futura revolucio socialista. A revolu¢do russa de 1905 vem
introduzir elementos decisivos quanto a esta questio. E cetto
que ja Marx, em 1850, na «Mensagem a Liga dos Comunis-
tas», referindo-se 4 «préxima Iuta revoluciondria» na Alema-
nha, conduzida pela «pequena-burguesia democrdtica», defi-
nia do seguinte modo o papel do «partido do proletariado»:
«Enquanto que os pequeno-burgueses democriticos guererdo
terminar a revolugio o mais depressa possivel e depois de ter,
no méximo, realizado as suas reivindicaces, é do nosso inte-
resse e do nosso dever formar a revolucio permanente, até
que todas as classes mais ou menos possidentes tenham sido
afastadas do poder, que o proletariado tenha conquistado o
poder, e que ndo s6 num pafs mas em todos os paises do
mundo a associacio dos proletdrios tenha feito bastantes pro-
gressos para fazer cessar nesses paises a concorréncia dos prole-
tarios e concentrar nas suas maos pelo menos as forgas produ-
tivas» (OE-I, p. 106; sublinhado — J. M. P.). E termjna a
mensagem com a exortagio: «O seu [dos operdrios alemdes]
grito de guerra deve ser: a revolucdo em permanéncial» (idem,
p. 113). Mas, na realidade, se bem que importante, é pratica-
mente tudo o que se encontra nos cldssicos marxistas sobre
a questdo . E face aos acontecimentos de 1905 que Lenine
e Trotsky («as duas cabecas pensantes da Revolugdo Russa»,
segundo Rosa Luxemburgo) se debrucam sobre a questio da
passagem da «revolugdo democriticar 4 «revolugio socialista».
Nio podemos aqui reproduzir a andlise aprofundada que fez
Marcel Liebman dos textos que ambos entio produziram, e bem
assim nos anos seguintes, sobre este candente problema de es-
tratégia revoluciondria. Basta-nos resumir os elementos funda-
mentais dessa discussao. Quanto a Lenine, é o momento em
que formula o seu conceito de «ditadura revoluciondria demo-
critica dos operdrios e camponeses», designacio que aplica ao
Estado que, em lugar da burguesia, realizara a revolugio demo-

* Resta apenas mais uma passagem de A Guerra Civil ewt Franga, escrita
também em 1850.
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crdtica. Pela primeira vez surge explicitada a mecessidade da
alianga operdrio-camponesa, pela primeira vez se precisa, ainda
que vagamente, a natureza de classe do Estado revolucionidrio,
nas condicbes concretas da Rilssia de entdo (que serfio sensivel-
mente idénticas as que se reproduzirdo em 1917). O préprio
Lenine o explica em «As Duas Tdcticas» (Julho de 1905):
«Esta palavra de ordem define, simultaneamente, as classes
sobre as quais tém de apoiar-se os novos “construtores” da
nova superstrutura, o seu cardcter (ditadura “democrdtica” ¢
ndo ditadura socialista) e os melos de a construir (pela dita-
dura, isto &, reprimindo pela for¢a toda a resisténcia pela forca,
armando as classes revoluciondrias do povo)» (O-I 2, p. 137).
Essa nova superstrutura, cuja capula seria o «Governo Pro-
visério», outra palavra de ordem que constantemente aparece
no mesmo texto, teria por fungio realizar a «revolugdo bur-
guesa». M. Liebman assinala a contradigio que dai resulta:
«Lenine (...) precisava que a Revolucio Russa seria “bur-
guesa pelo seu contetido econdmico e social”. Poder-se-ia con-
cluir daf que ela podia ser burguesa sob esse duplo ponto de
vista e antiburguesa no plano politico? E, por outro lado, se
a vitdéria da Revolugio era principalmente devida aos esforcos,
aos sacrificios e 4 energia do proletariado industrial, poder-
-se-ia esperar dele que estabelecesse e respeitasse um regime
burgués, econémica e socialmente, isto é, capitalista?» (L-I,
pp. 95-96) ®. O mesmo autor formula a hipdtese de que a
«solucdo» leninista para tal contradicio fosse a da «disciplina

® Engels, em «A Questao Camponesa na Alemanha», prenuncia e discute uma
ta] situagdo: «O pior que pode acontecer a um dirigente tevoluciondrio é uma con-
jugacio de circunsténcias que o obriguem a governar quando o movimento ainda
ndp estd maduro para o dominio da classe que representa, ou para as medidas
quie tal dominio exige. (...} Ele encontra-se confrontade com um dilema insolivel:
© que pode fazer contraria o seu anterior comportamento global, os secus princi-
pios e os inferesses imediatos do sen pariido; o que deveria fazer é impraticavel.
Numa palavra, é forgado a defender ndo o seu préprio partido, nio a suwa prdpria
classe, mas aquela classe para cujo dominio o movimento jd estd maduro nesse
mo:inizmo. {...) Aquele que tiver caido nessa falsa posigdo, estd irremedtavelmente
perdido.»
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do partido», que saberia «conduzir os operdrios a uma mais
correcta compreensdo do possfvel». Interroga-se, contudo:
«Mas um tal poder de disciplina ndo apresentaria o risco de
ver a ditadura democritica transformar-se em ditadura do par-
tido sobre a democracia?» (idem, p. 96). Trotsky ird mais
longe, com a sua teoria da revolugdo permanente: «Seria alta-
mente utépico pensar que o proletariado, depois de ter ascen-
dido & dominagdo politica, pudesse, ainda que o desejasse, limi-
tar a sua miss@o a criar as condi¢des democriticas e republi-
canas do dominio social da burguesia.» Afastada do poder
polmco a burguesia reaglra naturalmente no plano que con-
tinua a dominar, o econdmico. Dai que, face i sabotagem
e 4 degradacio econdmicas, o proletariado seja necessariamente
levado a expropriar a burguesia de meios de produgcdo, a nacio-
nalizar, enfim, a avangar no sentido da colectivizagdo. Nio
tardard o afrontamento entre o proletariado e os camponeses.
Dai o impasse a que chegard a revolugio num pais atrasado
tecnicamente, € que s6 serd salva pelo proletariado dos paises
mais avancados, que entretanto terdo, por sua vez, tomado
o poder em condicBes mais favoriveis. Em resumo: por um
lado, é impossivel deter o avango revoluciondrio no préprio
pais; por outro, esse mesmo avango sé conduzird ao triunfo
definitivo da revolucio desde que esta seja internacionalizada.
Logo: revolugdo permanente #o fempo e no espaco.
Voltando a Lenine, € corrente dizer-se que ¢le, em certos
textos de 1905-1906 e sobretudo depois de Abril de 1917,
adere por inteiro 4 primeira parte da teoria — nio foi ele que,
logo em 1903, falou de «revolugdo ininterrupta», com um
sentido muito préximo? Nao foi ele ainda que escreveu:
«A vitéria completa da revolugdo actual marcard o fim da
revolucio democrdtica e o comego de uma luta decisiva
pela revolucdo socialista. (...) Quanto mais completa esti-
ver a revolugdo democrdtica, mais essa luta se desenvolverd
répida, ampla, nitida e resoluta» (O-I 2, pp. 138-9)? — mas
de nenhum modo a segunda. Com efeito, o pinico de se ser
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classificado de trotskista vicia quase sempre esta discussio *.
Na realidade, sio diversos os textos de Lenine em que ele
parece apoiar fambém a segunda parte. Por exemplo, ainda
em 1905, referindo-se & fase em que o proletariado se vé
frente 4 necessidade de «dar o salto» para a revolugio socia-
lista, escreve: «Na base das relagbes que se estabeleceram,
uma nova crise se acende e se amplifica, uma nova luta se
inicia, na qual o proletariado combate ji pela defesa das con-
quistas democriticas com vista 4 revolugdo socialista. Esta
luta seria quase desesperada para o proletatiado russo isolado,
e a sua derrota seria tdo inevitavel como a do Partido Revo-
luciondrio Alemao em 1849-50 ou a do proletariado francés
em 1871, se o proletariado socialista da Europa nio viesse
em auxilio do proletariado russo» (citado por M. Liebman,
L-I, p. 102). E acrescenta que a «segunda vitéria» do prole-
tariado russo «serd a revolugdo socialista na Europas.

Ainda que, apds 1905, Lenine pouco se tenha referido
a estas questdes e tenha mesmo algumas vezes ironizado sobre
a «absurda teoria esquerdista da revolugio permanentes, em
1917, face 4 Revolucdo de Fevereiro, as posicdes de Lenine
e Trotsky voltam a estar de facto muito préximas (os «desfa-
samentos» dos primeitos meses entre Lenine e os dirigentes
bolcheviques do interior sic bem conhecidos: melhor, entre
o «esquerdismo» de Lenine e o «direitismo» dos segundos),
e ndo hd ddvida que até 1923 o Partido Bolchevique esperox
constantemente -0 triunfo da revolugdo alemd. M. Liebman
cita numerosas afirmacdes de Lenine com ressondncias clara-

*# Serd 1l referir aqui que Gramsci, ndo possuido de tais complexos, embora
tendo virias vezes rejeitado as posicdes de Trotsky, ndo deixa de escrever numa
carta de Fevereiro de 1924 aos dirigentes do P.C.1.: «J4 em 1905 era evidente
que Trotsky pensava que na Russia se podia produzir uma revolugio socialista
e operdria, enquanto os bolcheviques entendiam apenas estabelecer uma ditadura
politica do proletariado aliado aos camponeses, ditadura servindo de quadro ao
desenvolvimento do capitalismo, cuja estrutura ccondmica nie devia ser modifi-
cada. Reconhecese também que, em Novembro de 1917, Lenine e a maioria do
partido tinham sido reconduzidos & concepcio de Trotsky e entendiam transfor-
mar nio s6 o poder politico mas ainda o poder industrial» (in Powr Gramsci,
M. A. Macciocchi, p. 96).
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mente «trotskistas», e conclui: «Q internacionalismo ofensivo
— pois a direita bolchevique nfio era menos internacionalista
mas mostrava-se menos confiante do que Lenine nas capaci-
dades revoluciondrias do socialismo ocidental —, o primado
atribuido ao proletariado sobre o campesinato e, como coro-
lério, a vontade de iniciar imediatamente a luta pelo socia-
lismo, tudo isso marcava uma aproximacio decisiva entre as
teorias da revolucdo permanente de Trotsky e a estratégia
leninista de 1917» ¥ (L-I, p. 267). Quanto A natureza de
classe do Estado revoluciondrio, Lenine abandonou em Abril
de 17 a férmula de «ditadura democrética revoluciondria do
proletariado e do campesinato», considerando-a ultrapassada,
vindo gradualmente a identificar a «ditadura do proletariado»
com o «poder dos sovietes», ainda que estes fossem de «opera-
rios, soldados e camponeses», atribuindo-lhe a funcio de con-
cluir as tarefas democriticas que a burguesia se mostrava
incapaz de levar ao seu termo, e arrancar de imediato para
a revolugio socialista®. Mas a questdo da alianca operdrio-
-camponesa, que 0s sovietes por si mesmos consubstanciariam
{entendendo-se que neles o proletariado deteria a hegemonia),
constitui, como jd vimos (e pelas razdes objectivas que apon-
tdmos), um impasse sem solucio sélida durante a vida de Le-

“ Mais tarde, em Junho de 1921, Lenine diz perante o IIT Congresso da
Internacional Comunista: «Quando inicidmos a revolucio internacional, fizemo-lo
n#o por pensarmos que podiamos adiantar-nos ao seu desenvolvimento, mas porque
muitas circunstincias nos incitavam a comegd-la. Pensdmos: ou a revolucio inter-
nacional vem em nosso auxilio, e a nossa vitdria estard assegurada, ou entfio nds
teremos cumprido a nossa modesta tarefa revoluciondria na convicgiio de que, mesmo
em caso de derrota, teremos servido a causa da revolugio, pois a nossa experiéncia
ird aproveitar 3s outras tevolucdes. Fra claro para nds que a vitéria de uma revo-
Ingdo proletdvia era impossivel sem o apoio da revolucio internacional no mundo
inteito.» E depois de constatar que as esperancas de entdo numa revolucdo no
Ocidente «muito rapidamente» sz nio concretizaram, conclui que, ainda assim:
«Q desenvolvimento da revoluclo internacional, que tinhamos previsto, prosse-
gues (RB, p. 234).

*® Recordese, entretanto, como a partir de Setembro a grande pressic das
massas camponesas leva o Partide Bolchevique a abandonar o seu «programa socia-
lista» para o campo e a aderir ao programa socialista revoluciondrio, de partilha
das terras (correspondente & «revolugo democrdticas}, com isso conseguindo arras-
tar as massas camponesas para o seu lado.
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nine, que no entanto se referia correntemente ao novo Estado
como um Estado operdrio-camponés. Do mesmo modo se man-
teve adormecida a questdo do «socialismo num sé pais», que
0 Estado soviético sé veio a ter de enfrentar apds a morte
de Lenine.

Embora no plano tedrico isso ndo traga muito de parti-
cularmente novo, é 1til referir como Mao Tsé-tung situou estas
questdes no caso chinés. Para ele, a fase de «ditadura demo-
critica revoluciondrias na China abre-se em 1924, face ao
impasse a que entdo chegava a revolugiao burguesa (iniciada
em 1911), conduzida pelo Kuomintang. Citemos: «O prole-
tariado tomou entdo o lugar da burguesia e o partido politico
do proletariado substituiu o partido politico da burguesia,
assumindo a direcgdo da revolugdo democratica» (MC, p. 65).
Mas, apds a traicio de Chiang Kai-Chek em 1927, o Partido
Comunista vé-se obrigado a iniciar a luta armada, e vai implan-
tar-se solidamente junto das grandes massas camponesas. Apds
dez anos de guerra civil e o inicio da invasdo japonesa, no
momento em que vigora a precdria (de um ponto de vista
de aliangas de classe) frente antijaponesa, mas em que o exér-
cito popular controla largas zonas do pais, Mao formula o con-
ceito de «democracia nova», que considera aplicivel de um
modo geral aos paises «coloniais ¢ semicoloniais»: «A forma
de Estado a adoptar pela revolugio nos paises coloniais e semi-
coloniais durante um periodo dado da Histdria (...) é a que
nés chamamos repiiblica da democracia nova» (Ecrits Cho-
sis II, p. 90). Esta democracia nova é a expressao do famoso
«bloco das quatro classes» — operarios, camponeses, pequena-
-burguesia e burguesia nacional — que reflecte a adequacgdo da
teoria leninista ® As situacdes em que se sobrepdem «revolu-
¢do democrdtica» e «revolugio nacional». «O Estado da demo-
cracia nova é aquele em que se exerce a ditadura conjunta

# Para uma discussdo mais aprofundada das relagbes entre as posi¢des de Mao,
as de Lenine e as flutuacBes da estratégia do Komintern, ao longo dos anos 20 e 30,
ver o texto de «Apresentacios de Stuart Schramm a Mao Tsé-fung (pp. 30 2 54).
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de varias classes anti-imperialistas» (op. cit., p. 91). Mas,
mais adiante, insiste no papel decisivo que representa, nesta
alianca, 0 campesinato: «A Revolugdo Chinesa é, no fundo, uma
revolugdo camponesa», «a politica da democracia nova con-
siste, no fundo, em dar o poder aos camponeses». Explica que,
ao dizer «no fundo», se deve entender que «a guestio cam-
ponesa se tornou a questdo essencial da Revolugdo Chinesa,
e a forga que representam os camponeses constitui a sua forca
principal». Esta forma particular de Estado que é a «demo-
cracia novay» vai, ap6s 1945, com o arranque final para a vité-
ria sobre Chiang Kai-Chek, adquirir contornos mais préximos
da «ditadura democratica», tal como inicialmente concebida
por Lenine. Na China do Norte, dominada pelo exército popu-
lar, a revolucdo democritica vai desenvolver-se ao ponto de
Mao poder dizer mais tarde, em 1960, que «na China, nés
realizdmos as tarefas da revolugio democrdtica durante a guerra
de libertacdo. A fundagio em 1949 da Reptiblica Popular da
China marcou a conclusdo, no essencial, da revolucio demo-
critica e o inicio da passagem ao socialismo» (MC, p. 67).
Alids, precisamente em 1949, poucos meses antes da vitdria
final, Mao introduz a expressio de «ditadura democritica
popular», identificando-a a dado passo com a «democracia
novax», mas clarifica o sentido da evolucio a efectuar ao resu-
mir os resultados da «expetiéncia adquirida pelo povo chi-
nés»: «No interior do pais, despertat as massas populares.
Isto significa unir a classe operdria, o campesinato, a pequena-
-burguesia urbana e a burguesia nacional com vista a formar
uma frente unida colocada sob a direcgio da classe operdria
e, a partir dai, edificar um Fstado de ditadura democritica
popular dirigido pela classe operdria e baseado na alianca dos
operdrios e camponeses» (Ecrits Choisis II, p. 82). Mais
adiante salienta o papel decisivo dos opetdrios e camponeses,
dizendo que «a passagem da democracia nova ao socialismo
depende principalmente da sua alianga» (idem, p. 89). Em 57,
no seu famoso ensaio «Sobre a Justa Solucdo das Contradicoes
no Seio do Povo», diz: «A nossa democracia socialista é a
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democracia mais ampla, uma democracia que n2o pode existir
em nenhum Estado burgués. A nossa ditadura é a ditadura
democritica popular dirigida pela classe operiria ¢ fundada
na alianca dos operdrios e dos camponeses» (QF, p. 93).
Na realidade, ao longo do processo de construgio do socia-
lismo, a natureza de classe do Estado vai aparentemente man-
ter-se. O que sucede, e é fundamental, é que vio «desapare-
cer progressivamente as diferencas entre operdrios e campo-
neses» (MC, p. 76). Este aspecto parece-nos de extrema
importancia: «ditadura democrética», «ditadura popular» sdo
expressdes que significam justamente o conirdrio da ditadura
burguesa, na medida em que exprimem a ditadura da maioria,
e, nesse sentido, sdo mais democrdticas do que qualquer demo-
cracia (ditadura) burguesa. A sua natureza de classe nio muda
pelo facto de que, a dado momento, o proletariado passou
a exercer a sua ditadura fambém sobre os camponeses (terfa-
mos entdo de novo uma efectiva ditadura de uma minoria),
mas porque, como diz Mao, desaparecem as diferencas entre
operdrios e camponeses: o que implica que desaparecem as
diferencas entre cidade e campo, entre indistria e agricultura,
entre trabalho manual e trabalho intelectual — objectivos cen-
trais da construgdo do socialismo. O mesmo ¢ dizer que a
«ditadura do proletariado», em paises com largas massas cam-
ponesas, significa hegemonia do proletariado (nomeadamente
da ideologia proletiria ou socialista) no seio de um Estado
operario-camponés.

E evidente que, em paises onde o campesinato se encon-
tra j4 reduzido a uma importincia social e econémica muito
limitada (paises altamente industrializados), a questdo nio se
pode pér do mesmo modo. A ditadura do proletariado tem,
nesses casos, de assentar numa alianga de outro tipo, especi-
ficamente, entre o proletariado e as vastas camadas de assa-
lariados ndo industriais profundamente impregnados de ideo-
logia pequeno-burguesa *. Convém nio esquecer que, quando

® Reformular deste modo a questio das aliangas nada tem que ver com o
abandono puro e simples da nociio de ditadura do proletariado a que, fundamen-
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Lenine falava da pequena-burguesia no caso da Russia, ele
se referia sobretudo aos «pequenos e médios camponeses».
Nas sociedades industrializadas, a pequena-burguesia a mobi-
lizar por um projecto revoluciondrio é-0 apenas «por adop-
¢ox: € sobretudo nestes sectores «que pensam contrariamente
a0s seus interesses de assalariados» que Gramsci centra a sua
atengdo ao diferenciar os processos revoluciondrios nos paises
orientais (Russia) e ocidentais. Nestes deveria falar-se com
mais precisio de «ditadura democrdtica revoluciondria dos
assalariados» {democritica no sentido que lhe demos hd pouco,
de ditadura da maioria, e ndo no sentido de que lhe incumba
ainda a efectivagdo da revolugdo democrdtica burguesa, em tais
paises hd muito concluida).

A questdo da «vanguarda revoluciondria» ¢ da sua relagio
com as massas estd intimamente ligada a esta discussdo. A van-
guarda revoluciondria #do pode ser concebida como um pe-
queno aparclho de revoluciondrios iluminados que, a dado
momento, exercem eles proprios uma ditadura em nome das
classes que dizem representar. Isso seria a ditadura fout court,
isto é, de uma escassa minoria. Vimos como as condigoes
objectivas da Rissia Soviética acabaram por conduzir a uma
tal situagdo. A vanguarda revoluciondria tem de ser a expres-
sdo rigorosa da alianga de classes que suporta a revoluggo.
O que ¢ relativamente fdcil -~ embora essa «facilidade» possa
ser apenas aparente — numa fase pré-revoluciondria (em parti-
cular se esta assume a forma de uma prolongada luta armada),
mas coloca problemas criticos no periodo imediatamente apds
a conquista do poder, em que, necessariamente, a distingdo
entre «poder de Estado» e «poder das massas» pode levar
a uma dissociacdo, a um divércio irremedidvel entre «dirigen-
tes» e «dirigidos». E nesse perfodo que o socialismo, como
a democracia de massas que deve constituir o seu esqueleto

tando-se em idénticos considerandos, mas por evidentes razdes de eostratégia elei-
toral, procedeu recentemente o Partido Comunista Francés: na realidade, nunca
houve uma «ditadura do proletariado» pura, pelo que, entdo, j& hd muito se justi-
ficaria tal abandono...



politico, se joga. A relacio muito intima, ainda que sempre
contraditéria, entre vanguarda e massas €, nesse momento,
mais do que nunca indispensdvel. Desde essa fase terdo de ser
encontrados mecanismos muito flexiveis que venham a permi-
tir o progressivo desaparecimento dessa distingdo. Mecanis-
mos que possibilitem a manifestacio das contradicdes, o desen-
volvimento da luta de classes dentro das proprias estruturas
do aparelbo de Estado. Que facilitem e promovam a «revo-
lucionarizagdo ideoldgicas a todos os niveis, que combatam
sem quartel a ameaga economicista e burocritica.

O problema do «socialismo num sé pafs» poderia parecer
hoje ultrapassado, na medida em que j4 existiria um «campo
socialista» e, portanto, o isolamento soviético dos anos 20
nunca se voltaria a reproduzir. E desconhecer, aqui, o factor
geopolitico e as estratégias «de grande poténcia» a que ndo
fogem quaisquer dos grandes «Estados socialistas»: serfio o
o proletariado soviético ou o proletariado chinés *' que deci-
dem, movidos pelo seu espirito internacionalista, vir em auxi-
lio do proletariado portugués? Abstemo-nos de responder...
E desconhecer, também, as condicionantes, préprias a cada
pais, do seu maior ou menor grau de dependéncia externa e
de recursos disponiveis. E ébvio que a capacidade de sobre-
vivéncia de um processo revoluciondrio relativamente «iso-
lado» ndo €, por tais razdes, a mesma em Portugal (ou em
Cuba) do que em auténticos continentes como a China *
ou a Russia (e resta saber se af foi possivel).

# () campo da politica externa é sem ddvida aquele em que, na China, subsiste
ainda hoje uma mais forte separagao entre poder de Estado e poder das massas.
(Ver, sobre esta questdo, a nota 38 do Cap. 1.)

2 £ curioso, alids, o que dizia Mao em 1940 {em plena guerra anti-impe-
rialista e ainda estreitamente subordinado ao Komintern) e o que mais tarde,
em 1960, escreveu a este respeito: «Se a China quer a independéncia, ela nio pode
passat sem o auxilic da Unifio Soviética e do proletariado internacionals (1940).
«A China pode entrar na via do socialismo, principalmente porque, no seguimento
da vitéria da revolugio democrdtica, ela abateu o dominio do imperialismo, do feu-
dalismo e do capitalismo burocrdtico. Os factores internos sio os factores essen-
cigis. O auxilio concedido & China pelos paises nos guais ¢ socialismo 4 teiunfou
constitui uma condigio, sem divida importante, mas que nio é suficiente para
decidir da capacidade da China para avancar ou nic na via do socialismo. Ele pode
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Em resumo, podemos dizer que ndo é possivel extrair de
tudo isto uma «lei geral» aplicdvel a todas as situagdes: a
forma e a natureza que tomardo a alianga revoluciondria de
classes, a transformacao ininterrupta (ou permanente ) da revo-
lugdo democrdtica em revolucdo socialista, a estratégia e a
relagdo com as massas do partido ou da direcgio politica revo-
luciondria, o apoio internacional do proletariado de outros
paises como condi¢io {indispensdvel ou nio) do triunfo da
revolugdo — sdo outros tantos problemas cujo tratamento
politico cada situagdo determinard, sendo embora imprescin-
divel ter presente que sio problemas inevitiveis que havera
sempre que enfrentar e resolver. Em particular, serdo elemen-
tos decisivos, para a definicio das solucbes a adoptar, o «grau
de desenvolvimento capitalista» atingido e o grau de partici-
pacio efectiva na luta revoluciondria das classes aliadas ao
proletariado.

Conclusao, ainda que muito genérica: a solugdo revolu-
ciongria de uma ctise pré-revoluciondria terd de ser encon-
trada por um poder com larga base popular, em que seja
dominante a «ideologia proletdria», e que possa encaminhar-se
abertamente para solugBes socialistas ainda que, em cada mo-
mento, deva ter em conta a alianca de classes que o suporta.
Dai o «gradualismo» a que jd vdrias vezes fizemos referéncia
e de que demos como exemplos, se bem que «imperfeitos»
(havers revolucdes perfeitas? ), os casos chinés e cubano. Isto
implica inevitavelmente uma relagio dialéctica muito tensa
entre partide e massas, que s6 poderd ser resolvida por meio
de uma crescente democracia de massas: crescente inclusiva-
mente no sentido de ir adquirindo formas cada vez mais aper-
feicoadas %,

apenas exercer uma influéneia sobre o ritmo da sua progressdo na via do socia-
lismo, depois que nela se empenhou. Com o auxilio, progredimos um pouco mais
rapidamente, Sem o aux{lio, itemos um pouco mais devagar» {1960},

* Recordamos de novo o caso cubano, em que, nos primeiros anos, a forma
pritmaria de «democracia de massas» era, muito simplesmente, o contacto directo
dos dirigentes politicos com as massas: passavam-se semanas com os principais
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A transicao para o socialismo propriamente dita (a etapa
da «constru¢io do socialismo») deverd ver esbater-se a pré-
pria nog¢ao de «alianga de classes»: a «revolucionarizagio ideo-
légica» e a «integragdo econdmica internav, o desenvolvimento
das relagdes de produgic socialistas, serdo determinantes na
realizagdo plena do auténtico Estado proletdrio, independen-
temente do sector de actividade em que cada um trabalhe.

b) «Modelos» de desenvolvimento
e de direccao da economic

«Nio autorizar nenhuma despesa que nio tenha um des-
tino socialista», eis, segundo Lenine {Maio de 1918), a possi-
bilidade dada 2o proletariado russo pelo facto de «deter o
poder de Estados. Pela mesma época, em Junho do mesmo
ano, «Smirnov nao achava nada surpreendente a impossibili-
dade de elaboragdo de um orcamento (os orcamentos burgue-
ses eram, de resto, produto de anos de experiéncia) e nada
alarmante um deficif orcamental, desde que a despesa promo-
vesse os objectivos desejados» (BR-IT, p. 149).

Um destino socialista, os objectivos desejados: ai estd o
essencial, e que convém definir com alguma precisao. Indepen-
dentemente das reservas que se possam por 2 «lei da acumu-
lagdo socialista primitiva», formulada por Preobrajensky, e a
que adiante nos referiremos, este economista situou com bas-
tante rigor as caracteristicas fundamentais de uma «fase de
transi¢io», no campo econdmico. Em 1924, em plena N E. P
ele dizia: «A nossa economia, globalmente, é um sistema mer-
cantil-socialista. A lei da acumulacio socialista implantou-se,
sobretudo, nos sectores socialistas fundamentais da economia,
isto é, na economia estatal, e exerce uma certa influéncia sobre

dirigentes ausentes de Havana, pesefrando-se das aspiragbes concretas cdas massas
e com elas discutindo os seus projectos e intengfes. 56 mais recentemente come
caram as experiéncias de poder popular organizado.
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a economia privada, ainda que sem esquecer o facto de que
esta constitui um terreno estranho. Pelo contrdrio, a lei do
valor é uma lei imanente da economia simples e capitalista,
mas exerce também uma certa influéncia sobre a economia
estatal» (AS, p. 101). Notese que, neste momento, ainda
se ndo enfrentavam «Plano» e «mercado». O que sublinha
apenas as observacGes jd feitas de que o «Plano» nZo é mais
do que um instrumento, sem dudvida indispensdvel a partir de
certo momento, do conflito, que se desenrola ao longo de toda
a transi¢dio, entre duas [dgicas, dois modos de producio. Ao
tratar do monopdlio do comércio externo, comparando o pro-
teccionismo dos paises capitalistas e o «proteccionismo socia-
lista», 0 mesmo Preobrajensky assinala justamente: «Num caso
trata-se de proteger uma induistria de outra gue pertence ao
mesmo sistema econémico. No outro, trata-se de proteger um
modo de produgio, que se encontra em condigdes de debilidade
infantil, de outro sistema econémico que € seu mortal inimigo,
e que mesmo na fase de decrepitude senil continuard durante
um certo tempo a ser mais forte, do ponto de vista técnico
e econémico, do que a nova economia» (AS, p. 82}). E 2
mesma Gptica aplicava 4 questio dos empréstimos externos
e das concessdes *.

Isto implica duas observacoes de considerdvel importin-
cia. Por um lado que, desde a tomada do poeder politico, um
campo privilegiado de resisténcia do «velho sistema» ird ser
o econdmico. A lei do valor vai jogar, desde o primeiro mo-
mento (melhor: na sequéncia de um processo j4 avancgado
durante a fase pré-revoluciondria), no sentido de uma acele-
rada desagregacio econdmica: a burguesia, afastada do poder
politico, sem perspectivas aparentes de lucro e temendo pela

“ Uma das medidas propostas no quadro da Nova Politica Econdmica
(N.E.P.) era a de entregar certas empresas e, sobretudo, exploragdes mineiras
ou florestais a entidades estrangeiras, por «concessdos. Tal politica nunca chegou
a ser extensivamente aplicada, sobretudo por nfo se terem manifestado muitos
interessados. No entanto, ela fol objecto de importante discussfe fedrica dentro
do Partido Bolchevigue.
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«seguranca» dos seus negdcios (ameaga de expropriacio), vai
paralisar a acumulagfo (investimento) *® e a produgio; vdo
fugir capitais, vao fechar empresas, vai aumentar o desem-
prego. A lei do valor, que é o regulador normal do modo
de producio capitalista, é também, automaticamente, o «des-
regulador» do sistema econémico global, a partir do momento
em que falta a mola fundamental da «expectativa de lucro».
O combate imediato 2 lei do valor, que € exigido sob pena
de uma rdpida restauragio do sistema politico anterior, tem
de tomar a forma, nessa emergéncia, de uma rdpida organiza-
¢do do controle da economia segundo «novos principios»: j
vimos que é a prdpria dindmica revoluciondria que impde,
mesmo quando n3o estavam previstas, nacmnahzagoes inter-
vengoes do Estado em empresas, experiéncias diversas de ges-
tao e coordenagdo sectorial, integragio do sistema financeiro
empresarial no sistema financeiro do Estado, desmonetariza-
cdo de relagdes entre empresas do Estado, etc., etc. ** E, sobre-
tudo, a inversdo brusca de prioridades: produzir bens social-
mente #teis em lugar de produzir lucros. Por outro lado,
importa salientar a nova perspectiva em que se coloca o pro-
blema da «independéncia nacional». Logo em Maijo de 1918,

¥ Vai mesmo, em muitos casos, haver «desacumulagiion, isto &, ndo reposicio
de equipamentos obsoletos e mesmo destruigio fisica de bens de produgio.

¥ «Tinhamos proposto aos capitalistas: “Submetam-se 4 regulamentagio pelo
Estado, obedegam 20 novo poder e terio entdo, em lugar de uma destruiggo com-
pleta de todas as condicBes que correspondem ao0s interesses, aos hdbitos, 4 maneira
de ver da populagio, uma transformacio gradual de tudo isso pela regulamentacao
do Estado.” Os capitalistas puseram a questao da nossa existéneia, A tdctica adop-
tada pela classe capitalista iria empurrar-nos para uma lhita desesperada e impie-
dosa que nhos cobrigou a destruit mais “velhas relagdes” do que nos propuséra-
mos. (...) A vida, isto &, a resisténcia da classe capitalista forcou o nosso poder
a transporiar a luta para um outro plano» (Lenine, discurse de 29/10/1921,
RE, p. 256). E mais adiante: «A burguesia respondeu-nos por uma estratégia justa
do ponto de vista dos seus interesses: “Comecemos por lutar pela quest3o essencial:
voces sdo de facto um poder de Estado, ou apenas imaginam que sfo? Esta ques-
tio resolverse-d pela forca, pela guerra = ndo pelos vossos decretos.” (...) Tendo
esperanca de resolver a questdo principal pelo argumento mais forte, pela guerra,
ela ndo podia, nem devia, contentarse com as concessdes parciais que lhe fazia
o poder dos sovietes no interesse de uma transiio gradual para o novo regime»
(idenz, p. 257).
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no curto perfodo de paz entre Brest-Litovsk (paz com a Ale-
manha} e o inicio da guerra civil, quando os bolcheviques
julgavam poder iniciar a «reconstrugao», Radek formula pe-
rante o I Congresso dos Conselhos de Economia Nacional um
primeiro esboco de «politica de comércio externo» e de «poli-
tica de concessdes» do Estado soviético, que tinha em conta
a necessidade de obter empréstimos e crédito externo para a
aquisicio de «bens estrangeiros indispensdveis para a pro-
dugdo russa», prevendo, em contrapartida, a atribuicdo de
concessdes «para a criagdo de novas empresas para o desen-
volvimento sistemdtico dos recursos produtivos russos ndo
utilizados, de acordo com um plano geral» e sob diversas
condigdes restritivas de modo a que nio pudessem consti-
tuir «esferas de influéncia para governos estrangeiros» (ver
BR-II, pp. 134-135). Nio € nosso objectivo analisar a poli-
tica de concessdes ou, de um modo geral, a politica de relages
econémicas externas do Estado soviético nos seus primeiros
anos. O que queremos sublinhar é que um poder revolucio-
ndrio pode permitir-se fazer concessdes (agora num sentido
lato) nas suas relacdes com os pafses capitalistas € delas tirar
partido para consolidar as relacBes de produgio socialistas.
A «retirada» que constituiv a N. E. P., altura em que a poli-
tica de concessdes se alargou muito, ndo sé ao capitalismo
estrangeiro mas, sobretudo, ao capitalismo interno — desna-
cionaliza¢do e aluguer de empresas a capitalistas, desenvolvi-
mento de pequenos retalhistas, expansio capitalista da pro-
priedade agricola individual, etc. —, foi numerosas vezes
comparada 4 de um exército que falhou o primeiro assalto
e que passa a um cerco prolongado. Ao III Congresso do
Komintern, em Junho de 21, Lenine declara firmemente:
«O nosso ponto de vista resume-se assim: de momento, gran-
des concessdes, ¢ a major prudéncia; e isto justamente porque
se estabeleceu um cetto equilibrio, justamente porque somos
mais fracos do que os nossos adversdrios tomados em con-
junto; porque a nossa base econdmica é demasiado fraca e
temos necessidade duma base econémica mais poderosa.»
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E mostra-se disposto a fazer concessdes aos camponeses «até
ao limite que poria em questdo a manutengio do nosso poders.
Isto € situar com precisdo a fase da luta de classes que nesse
momento se verifica: o proletariado detém o poder politico,
mas a burguesia (nomeadamente a pequena-burguesia campo-
nesa, artesanal e comercial) é economicamente mais forte *'.
O poder politico far-lhe-4 as concessdes necessdrias para uma
rdpida «reconstrugio» econémica, de que esse mesmo poder
politico se aproveitard para avangar para o socialismo. Sem
discutir, no caso concreto russo, a que ponto as concessdes
(internas) terdo ido longe de mais, pondo em perigo a luta
ideoldgica, decisiva nesta fase, e comprometendo justamente
a instauragdo progressiva de relagdes de produgdo socialistas,
€ a perspectiva revoluciondria que importa salientar: se a luta
de classes prossegue (e mesmo se agudiza nos primeiros tem-
pos) ao longo da transi¢io para o socialismo, hd que ter per-
manentemente em conta as relagdes de forca, e tirar delas
o melhor partido, com base no trunfo decisivo que € o poder
politico. Retornando 4 questdo da «independéncia nacional»,
ela coloca-se de forma idéntica, 0 que seria de esperar dado
que a luta de classes ndo termina nas fronteiras. Em tais con-
di¢des, a mesa de negociacbes de um acordo comercial ou de
um empréstimo externo entre um Estado socialista e um Es-
tado capitalista tem de ser wm lugar em que se desenrola a
luta de classes. E deve existir a consciéncia disso de um lado
e do outro da mesa: a intencgdo de um lado é colocar um grio
de areia na mdquina débil do novo Estado revoluciondrio,
visando mind-lo e destrui-lo; a intencde do outro é utilizar
as matérias-primas, o equipamento, o crédito que obtiver para
fortalecer as suas bases e caminhar mais seguramente na via
socialista. Usando a expressdo citada de Preobrajensky, dire-
mos que as negocia¢des econdémicas entre Estados ou empresas
capitalistas se passam dentro de um mesmo sistema econdmico

% Situagdo jd distinta da que se verificava em 17-18, em que a burguesia
ainda «tinha esperangar de desrruir directamente ¢ poder dos sovietes (ver nota 36).
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e visam, objectivamente, reproduzi-lo e refor¢d-lo. No caso
que acabamos de observar, tals negociacdes sdao um momento
da luta entre dois modos de produgio antagdnicos.

Retomemos a questo central da «economia de transi¢ios:
a da coexisténeia e constante conflito entre a lei do valor e a
regulagdo social da economia, que deverdo ser expressio do
confronto entre relagbes de producio capitalistas e relagdes
de produgdo socialistas. J4 vimos que no perfodo inicial, pés-
-revoluciondrio, da transicdo, se verificam normalmente certas
medidas drdsticas de combate a lei do valor. Mas hi que
assinalar desde j4 que a amplitude e profundidade dessas me-
didas € fun¢iio do modo como se processou a conquista do
poder e, sobretudo € concomitantemente, da relagio das for-
cas que se defrontam na luta de classes. Dai que, nuns casos,
tais medidas extremas (justificiveis politicamente) *® tenham
posteriormente de vir a ser revistas (caso russo), noutros
constituam uma base sélida de partida para um processo gra-
dual, como aquele que se propunham os bolcheviques inicial-
mente (casos chinés e cubano).

Em qualquer caso, a forma global que toma nos primeiros
tempos 0 pélo de oposicdo A lei do valor € a de uma direcgéo-
-coordenacdo nacional da economia. Por via das nacionaliza-
¢Oes e da criagdo de mecanismos diversos de controlo, o novo
poder vai tentar opor-se aos efeitos destruidores da accio
da lei do valor ¢ manter em nivel razodvel a produgio e a
distribuicdo. Nao nos é possivel passar em revista os sucessi-
vos esquemas ensaiados na Rilssia Soviética no que toca a este
ponto, e bem assim as solugdes adoptadas na China e em
Cuba ¥. Interessa-nos particularmente discutir, ainda que sem

* Exemplo-limite: a destruigdo de uma ponte €, ecomomicamente, sempre
um absurdo, um crime. Numa fase de guerra civil pode ser militarmente, logo,
politicarmente, uma necessidade: e, em tal situagio, esse critério prevalecerd.

* Apés o ditimo Congresso de P.C. Cubano, parece que irdo ser adoptados
- - ’ - -t =
a partir de agora praticamente os métodos ¢ formas de organizacio e gestio em
vigor na Unido Soviética e nos paises do Leste europeu,
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aprofundar, uma questdo politicamente da maior relevincia:
a da centralizagio-descentralizacdo. Até porque ela tem direc-
tamente que ver com outros aspectos decisivos do processo
revoluciondrio: relagdes cidade-campo, democracia operédria-
-burocracia, critérios de acumulagio socialista, natureza dos
estimulos 4 produgio, revolugio tecnoldgica, etc., etc.

Nos primeiros tempos pés-revoluciondrios, a tendéncia ge-
ral €, por razdes diversas, umas tedricas outras prdticas, para
uma rdpida e acentuada centralizacio na direccdo da economia.
Salientam-se, entre outras razdes, a ideia — tedrica — de so-
cialismo em que o «colectivo» se opde a0 individual, em que
uma «racionalidade social» se opde 4 anarquia das «miiltiplas
iniciativas individuais» e da concorréncia, admitindo-se em
consequéncia que sé um conhecimento centralizado dos meca-
nismos econdmicos, das relagdes entre unidades de produgio,
¢ a sua «gestdo» igualmente centralizada, podem opor o cri-
tério de utilidade social ao da busca individual do lucro.
A nocdo de plano, por exemplo, é, em si, eminentemente
centralizadora. No plano prdtico, pode mencionar-se como
impulsionando a centraliza¢io o facto, j4 vdrias vezes mencio-
nado, de se tratar de um perfodo em que os comportamentos
econdmicos dos empresdrios sdo fortemente desagregadores,
exigindo uma rdpida intervenggo do novo Estado no sentido
de concentrar nas suas maos o controlo da produgdo, da dis-
tribuicdo, do crédito. Acresce ainda, como aspecto impottante,
a grande caréncia de quadros técnicos e administrativos, agra-
vada pela partida de muitos dos poucos existentes (estamos
a examinar casos de revolugio em paises economicamente
«atrasados»: em pafses mais desenvolvidos provavelmente
teria de dizer-se muitos dos muitos...). E assim natural a ten-
déncia para concentrar em organismos centralizados os escas-
sos quadros disponiveis, e dai gerir em conjunto sectores
inteiros de actividade. Dadas, ainda, as enormes dificuldades
financeiras das empresas em tais circunstincias, a necessidade
de as manter em producdo e de assegurar o emprego, preva-
lece também a tendéncia para uma «centralizacdo financeiras»,
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com o Estado a suportar por via orcamental parte das despe-
sas das empresas {em particular os saldrios e o capital cir-
culante), que gradualmente se véem desligadas das respectivas
receitas, Daf A4 «integracdo or¢amental», isto ¢, 4 contabiliza-
¢io dos saldos ou mesmo do conjunto das receitas e despesas
das empresas no Orgamento do Estado, vai um passo. A l4gica
do processo conduz & unificagéo do sistema or¢amental e do
sistema de crédito centralizado: em Janeiro de 1920 é extinto
o Banco do Povo (ou Banco Nacional) na Rissia Soviética,
em pleno comunismo de guerra; em 1967 é extinto o Minis-
tério das Finangas em Cuba ™. Simplesmente, as empresas
haviam funcionado e crescido motivadas pelo critério do lucro.
Este mesmo critério as havia levado ao boicote, a paralisacio,
a0 encerramento apds o arranque do processo revoluciondrio.
Como motivd-las agora? Ai se pde a questio dos estimulos
morais e materiais, da «batalha da produgdo» — agora pds-
-revolugdo. Ai surge igualmente a questdo da democracia de
massas. Com efeito, se a revolugio é o primeiro passo para
a libertag@o dos trabalhadores, para a eliminacdo da sua con-
di¢do de assalariados explorados, para o seu poder efectivo
na sociedade, pareceria 16gico que, conquistado o poder pelo
partido-vanguarda dos trabalhadores (ou por um movimento-
-direccio politica que se reclama das grandes massas populares,
como em Cuba), estes se lancassem entusiasticamente no tra-
balho de reconstrugio econdmica de que setiam eles agora os
préprios beneficidrios. Acontece, porém, que o grau de cons-
ciéncia politica das massas, que as levou a viver intensamente
a luta revoluciondria, nem sempre serd suficiente para supor-

* Na China, apés 49, vai adoptar-se de imediato o sistema soviético de entdo,
também muito centralizado, mas j4 com caracteristicas bastante distintas, resultan-
tes da segunda fase de centralizagio pds-N. E. ., cujos vectores fundamentais eram
o Plano e a prioridade 4 inddstria pesada. Bettelheim via iste em 1965 como uma
«evidéncian: «No seu principio geral, os mecanismos de formagio ¢ de aplicagio
das decisSes econdmicas na China sfio evidentemente andlogos aos que foram men-
tados nos ourtos pafses socialistas» (La Constr. du Socialisme en Chine, p. 19).
No que se refere 4 Riissia € a Cuba, j4 antes (pp. 66, 76, 80) haviamos assinalado
curiosas analogias entre o comunismo de guetra e os primeiros -inos da revolugiio
cubana, Este é apenas um dos aspectos dessa analogia,
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tar os enormes sacrificios que implica a fase pds-revolucio-
ndria. Além de que a prépria dinimica politica leva geral-
mente em tais casos os dirigentes revoluciondrios, muitas vezes
conscientes dos riscos que com isso assumem, a acelerar forte-
mente o processo €m relacAo a essa consciéncia das massas,
E ainda que, dentro destas, se manifestam desde logo contra-
di¢Bes que sé uma politica muito correcta de «aliangas de
classe» pode levar a superar evitando conflitos agudos. Daf
que seja determinante, para a redinamizacio econdmica em
novas bases (que ndo sdo outras do que o reforgo das relagdes
de produgdo socialistas), o contacto muito estreito entre par-
tido e massas, tendente a identificar e ultrapassar essas contra-
dicBes, a elevar o nivel de consciéncia politica destas, a fazé-
-las participar activamente na dindmica revoluciondria.

As durfssimas condi¢des impostas ao Estado soviético,
implicando simultaneamente uma guerra devastadora no mo-
mento em que a paz fora um dos elementos mais fortemente
mobilizadores das massas e, por via disso, uma violéncia sobre
os camponeses que impediu uma rdpida consolidagdo da alianca
opetdrio-camponesa, foram factores diante dos quais as tenta-
tivas feitas no sentido da «emulagio socialista» se revela-
ram insuficientes. Sem estimulantes materiais (como poderia,
de resto, havé-los naquele periodo de pentria generalizada? ),
sendo insuficientes os estimulantes morais, que restava fazer?
A solugio encontrada, desastrosa do ponto de vista da «tran-
sicdo para o socialismo», mas provavelmente a Unica possivel
nas circunstancias *, foi a militarizacio do trabalho. E, depois,
com a N. E. P., foram as préprias motivagdes capitalistas que
acabaram por ser plenamente restauradas.

No caso cubano, estas questbes surgem num contexto dife-
rente. Nomeadamente, um factor determinante das tendéncias

“ Notar que os bolcheviques «de esquetdas, em 1918, e, mais tarde, a «oposi-
¢do operdria» sempre combateram as solucBes dirigistas e, depois, militaristas para
as questdes do trabatho 2 de direcgiio da economia. Nio estd provado {nem o con-
tedrio se poderd provar) que, nas condigbes existentes, a «democracia de massass
tivesse permitido a sobrevivéncia do Estado soviético. Poder-se-d apenas argumen-
tar que, sem essa possibilidade, o socialismo estava condenado.
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centralizadoras de um Guevara foi justamente a reacgdo a
forma de descentralizagio que nesse momento se processava
nos «paises socialistas» **. Uma vez mais se entendia descen-
tralizagdo como a mesma Coisa (ue regressO a Mecanismos
de mercado, a critérios capitalistas de gestdo das empresas.
Estamos aqui colocados diante de um problema fundamental,
cujo correcto equacionamento € indispensivel em termos de
«construgdo do socialismo». De facto, € corrente identificar,
por um lado plano-centralizacao-relacOes socialistas, e, por
outro, lei do valor-descentralizagio-relacdes capitalistas. O pré-
prio Bettelheim, que hoje se afasta deste esquematismo, na
sua polémica com Guevara andava bem préximo dele, ainda
que partisse de uma premissa correcta; a de que ndo é o
avango voluntarista e formal em relagac ao nivel de conscién-
cia social que destrdi as formas préprias as relagdes capitalis-
tas (a moeda, os estimulos materiais, as relacdes mercantis).
S6 que apostava demasiadamente no simples desenvolvimento
das forcas produtivas e no seu crescente cardcter social para
conseguir esse efeito. Guevara, pelo contririo, acentuava o
papel do desenvolvimento dessa mesma consciéncia social
— e por isso apostava nos «estimulos morais».

Ora, precisamente, caminhar para o socialismo s pode
ser caminhar para a descentralizagdo, e ndo o contririo. Mas
descentralizar, nesse sentido, nao terd nada que ver com uma
crescente autonomia financeira e de gestdo por parte dos direc-
tores das empresas, dentro de um critério de rendibilidade.
«Na descentralizagfo soviética actual sdo os chefes de empresa
que aumentam cada vez mats de poder e ndo os trabalhadores.

* «Parece claramente que 2 centralizacdo ¢ a auséncia Jde autonomia finan-
veira ém por objectivo essencial evitar os perigos de uma descentralizagio tal
como fol praticada nz U. R.S.S. e nas democracias populares, Uma tal descentra-
lizagdo, com efeito, ndo sd suscita a busca prioritdria do enriquecimento individual
pelo desenvolvimento de estimulos materiais, e arrisca-se a vir a pdr em causa
o principio essencial da prioridade do critério politico na escolha dos investimen-
10s, COTNO Nem sequer tem a vantagem de permitir um desenvolvimento do controlo
das massas: estas, com efeite, em vez de submetidas, sem poder, ds directivas dos
ministérios, sio-no, com a descentralizacdo, is dos directores de empresa» (J. Val-
lier, in Les Temps Modernes, Marco de 1968),
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Esta descentralizagio consiste de facto numa nova repartigio
dos poderes no seio de uma burguesia de Estado» (RC, p. 52}.
O que coloca, desde logo, uma questio bdsica dentro do «novo
sistema» de direc¢gdo da economia: ou existe, desde o inicio,
uma participagio efectiva dos trabalhadores na gestdo das uni-
dades produtivas e nos vérios escales de decisdo que as inte-
gram, ou a centralizacio é necessariamente o caldo de cultura
de uma tecnoburocracia que, a dada altura, bloqueia qualquer
evolucdo. Sdo conhecidos violentissimos textos de Lenine, de
Mao e de Guevara contra a burocracia. Na Russia Soviética
a burocracia partiddria dos anos 17-21 # viu-se engrossada com
os técnicos, especialistas e directores de empresa * que, reabi-
litados na fase da N. E. P., se inscreveram em massa no partido
e deram origem ao que chamdmos de «tecnoburocracias, a tal
burguesia de Estado de que fala Bettelheim. Isto estd ligado
a tendéncia gradual, manifestada ainda durante o comunismo
de guerra, no sentido de passar da «direcgdo colegial» das em-
presas para a «direc¢do tnica» — tendéncia suportada pelas
necessidades da produgao de guerra, que exigia uma mdxima
«eficiéncia» (dentro das dramdticas caréncias do momento),
e de que Lenine foi o mais acérrimo defensor contra as cri-
ticas de esquerda, mas que se viu refor¢ada na fase liberali-
zante da N. E. P. em que, agora por razdes de «reconstrucio»,
essa eficiéncia médxima era igualmente exigida, e dentro dos
mais rigorosos principios de «equilibrio financeiro» e mesmo
de «concorréncias ®. Nestas circunstincias, mais do que nunea,

9 Em Dezembro de 1919, um delegado ac VII Congresso Pan-Russo dos
Sovietes diz: «Se se perpuntasse ao povo o que devia ser destruido no dia seguinte
4 destruicio de Denikine e Kolchak [generais “brancos” — J. M. P.], noventa por
cento responderia: os glavki e os centros [departamentos verticais de gestio sec-
torial do Conselho Nacional de Economials (BR-I1, p. 184).

* Alids, j4 muito antes, em Dezembro de 1918, Molotov declarava que a
maioria dos membros dos vinte glepki mais importantes era composta por pessoas
«sern qualquer relacio com o elemento operdrio industrial», gue o glavk tem de ser
considerado como «um drgdo longe de corresponder i ditadura do proletariados,
que os que dirigiam a politica (dos glavki) eram «forcas como septesentantes
dos empresdrios, técnicos e especialistass (BR-II, p. 187).

* Para se ter uma ideia da verdadeira reviravolta da N.E.P., basta citar
alguns passos do Decreto de 10 de Abril de 1923: «Artigo 1.°— Os trusts do
Estado sfo empresas industriais do Fstado, is quais cste concede independéncia
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teria sido indispensavel o «controlo operirio», de que tanto
se falara antes de Outubro, mas que foi rapidamente «domes-
ticado» pelos sindicatos ¢, depois, pelo préprio partido, em
nome da referida «eficiéncia». Note-se que a frente de luta
da oposicio operdria em 20-21 em nome da «democracia ope-
riria» e da «direcgio da economia pelos produtores» jd € ape-
nas a frente sindical, ela mesma seriamente burocratizada
(os «comités de fabrica» {4 nio existiam ou eram meramente
decorativos).

No caso cubano procura-se combinar uma forte centra-
lizagao (especialmente no sector industrial}, que vai ao limite
da «gestdo orcamental» e, a partir de 67, inclusivamente 4 eli-
minagdo total de pagamentos entre as empresas *, com uma
«revolucio ideoldgica» e uma intensa participagio de massas.
Mas esta ndo se dd ao nivel das unidades produtivas: dé-se
pelo contacto permanente entre os dirigentes politicos € as
massas. Vejamos o que diz J. Vallier, em 68, sobre o assunto,
depois de referir que 0 «método de massas», com efeito simul-
tineo de «mobilizagio dos trabalhadores e controlo populary,
tem sido utilizado em dominios como a educagdo e sadde
(campanhas de alfabetizacdo, de vacinacio) e no do poder
local: «No entanto, no dominio da organizacio da produ-
¢ao (...) hd que reconhecer que o exercicio do controlo popu-
lar pelas organiza¢des de massas é ainda muito fraco, quer na

na condugiio das suas operagBies de acordo com o estatuto fixado para cada empresa,
€ yque operam segundo principios de cdlculo cometcial, com o objectivo de obter
um jucro.» Segundo Carr, «os frusis tinham completa liberdade de comprar e ven-
der no mercado livre e sé deveriam dar preferéncia a drgacs do Estado como
clientes ou fornecedores se os precos oferecidos ou pedidos fossem igualmente
favordveis [aos de entidades privadasi» (BR-II, p. 309). O comissirio do pove
para as Financas, Sokolnikov, dizia, em Dezembro de 22: «A inddsttia nfo pode
ser suportada pelo orcamento; o Estado n@o pode mais ser responsdvel pelo paga-
mento de salirios aos operdrios industriais ou por fornecer-thes ragbes; a relagdo
do Estado com a indistria sé pode ser a de um cliente pagando O prego certo
pelo gua compra» (BR-II, p. 316).

* O Estado € assimilado a uma tinica empresa, de que as unidades produtlvas
sdo «secches» entre as quais transitam os produtos, como entre as seccbes de uma
fabrica, sem que se realizem actos de «compra e venda».
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gestao das empresas, quer na discussdo das grandes opgdes
econdmicas. Ora devemos notar que, a nosso ver, a existéncia
de um controlo de massas ndo deve ser encarada como um ele-
mento que viria “aperfeicoar” o socialismo cubano, mas como
um elemento constitutivo fundamental do socialismo, sem o
qual o Estado cubano n3o poderia jamais totnar-se verdadeira-
mente um Estado socialista. Tudo, em Cuba, ¢ ainda fundado,
neste aspecto, sobre a democracia directa: sabe-se com efeito
que Fidel Castro e a maioria dos dirigentes cubanos se deslo-
cam continuamente, e que tém contactos frequentes com as
massas, discutindo em todo o pais com os trabalhadores e
os diversos responsdveis» (referéncia bibliografica n.° 63,
p. 1621). Mas precisamente porque a intervengdo das mas-
sas é exterior ao processo de direcgio da economia, ela nio
foi, ainda aqui, suficiente para evitar a burocracia. Como ji
em 67 afirmava David Alexander, «nem os C. D. R. [Comités
de Defesa da Revolugio], nem os comicios de massas ou as
mobiliza¢des populares desencadeadas pelos apelos directos de
Fidel, por mais eficazes e entusiasmantes que se mantenham,
podem fornecer ao poder popular a sua base e as suas estru-
turas permanentes, os meios de reflexdio, de expressio e de
acgdo colectivas, sem os quais ndo pode haver vontade politica
e de construcio continuada. O exercicio democrdtico do poder
popular exige a construgdo de um partido e de um sindicato
tanto como a constituigio de institui¢des descentralizadas que
permitam a iniciativa e a democracia directa das comunidades
locais de trabalho e de vida» (referéncia bibliogrifica n.® 66,
p. 1509). Nos anos seguintes, o XII Congresso da ultraburo-
cratizada e desacreditada Central Sindical parece marcar uma
evolugdo positiva, ¢ bem assim o langcamento das primeiras
experiéncias de «assembleias do poder local». Mas ao nivel
das unidades de producao e do sistema de direcgdo da economia
parece manter-se uma situagio de ndo participagio efectiva.
Os dois congressos recentes (o XIII da Central Sindical
em 73 e o I do Partido Comunista Cubano) sugerem um «re-
cuo» sensivel no plano da democracia de massas e da capaci-
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dade de criagio e inovacio de que deu largas provas a Revo-
lucdo Cubana nos primeiros anos. E sintomdtico que o prdprio
Fidel declare, a propdsito dos métodos de direcgdo da eco-
nomia: «Interpretando idealisticamente o mmarxismo e afas-
tando-nos da pritica consagrada pela experiéncia dos outros
paises socialistas, quisemos estabelecer os nossos préprios mé-
todos. (...) Quando poderia parecer que nos estdvamos a
aproximar de formas comunistas de produgdo e distribuicio,
na realidade estdvamo-nos a afastar dos métodos correctos para
construir previamente o socialismo» (Relatdrio, pp. 83-84).
Nada indica, pois, que, ao seguir os «métados correctos» que,
obviamente, sdo os j4 praticados nos outros «paises socialis-
tas», a evolucdo venha a dar-se no sentido de um crescente
«poder das massas». Este serd, dentro de tal evolugdo, substi-
tuido pelo fortalecimento das «organizacbes de massas» (de
juventude, de mulheres, sindicatos, pioneiros, etc.), estreita-
mente controladas pelo partido. Subsiste a «experiéncia» dos
6rgdos de poder popular, mas, pelas palavras de Fidel, eles
vao ser integrados constitucionalmente, de forma a virem a
eleger deputados 4 «Assembleia Nacional do Poder Popular,
6rgio méaximo do poder do Estado», o que leva a supor que
a sua hipotética funcio de «poder de massas» seja, por esta
forma, praticamente eliminada. Dito isto, admitimos que o pro-
cesso revoluciondrio cubano ndo estd definitivamente blo-
queado. Seria necessirio dispor de informagiio mais concreta
e precisa para ajuizar da irreversibilidade da adopg¢do do «mo-
delo soviético».

Quanto ao caso chinés, j4 nos referimos a ele com certo
pormenor no Cap. I para que necessitemos alongar-nos. Julga-
mos que ¢ a consciéncia profunda do prosseguimento da luta
de classes durante a transicio que lhe d4 a sua enorme riqueza.
Sem os grandes abalos que foram o «Grande Salto em Frente»,
de 1958-60, ¢ a Revolugdo Cultural iniciada em 1966, pro-
vavelmente ter-se-ia consolidado af igualmente o «modelo
soviéticos. Simplesmente, tais petfodos de intepsa agitacao
ideolégica estiveram sempre centrados no combate s «ideias
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feitas», ao «velho» em nome do «novo», 4 ideologia «bur-
guesa» conservadora em nome da ideologia «proletdria» revo-
luciondria. A criagdo das comunas populares, como «comuni-
dades politicas e econémicas» com acentuada autonomia, no
primeiro periodo referido, bem como o tema <anti-hierdr-
quico» inerente ao segundo, desbloquearam aquela previsivel
evolugdo e aparentemente aumentavam de forma considerdvel
a «democracia de massas», nomeadamente a nivel das unida-
des produtivas. Parece ser aqui que, pela primeira vez, se
dissocia a ideia de descentralizacio da ideia de reforco das rela-
coes capitalistas ¢ dos mecanismos mercantis. Mesmo tendo
em conta a evidente adesdo de Bettelheim aos métodos da
Revolucio Chinesa, as informacdes bastante precisas que nos
dd no seu j4 citado livro sobre a «Revolugio Cultural e Orga-
nizacdo Industrial» levam a admitir ao menos duas coisas
importantes: por um lado, que a «revolucionarizagio» até
A base se dd de uma forma global (politica, ideoldgica, téc-
nica); por outro, que O processo continua largamente «em
aberto». O que estd intimamente articulado com a questiio
dos «modelos de desenvolvimento». Um desenvolvimento fun-
dado sobre a inddstria pesada, as tecnologias avangadas e a
acumulacio rdpida dificilmente pode deixar de ser «concen-
trado», «centralizado» e por essa mesma via privilegia os
tecnoburocratas e bloqueia a participagdo das massas.
Discutamos um pouco esta questdo, que ¢, de novo, a da
[uta entre o primado 4 economia (o economicismo) e o pri-
mado % politica. Esteve sempre presente no espirito dos diri-
gentes soviéticos que a cria¢do da base material do socialismo
implicava um esforgo prioritatio centrado sobre a «grande
inddstria», em especial sobre a «inddstria pesada». O que hoje
é corrente designar por «industria de bens de equipamentos,
o sector I de Marx, aquele que consubstancia a «acumulagios,
j4 que nele se produzem os préprios bens de produgfo. E claro
que, dutante 0 comunismo de guerra, as prioridades eram de
natureza militar € de subsisténcia, ndo sendo questdo de pro-
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blemas de acumulagao . Curiosamente, ao arrancar a N. E. P.,

em 1921, o acento ¢ posto, dentro da chamada «grande indis-
tria» na altura, nas indistrias ligeiras de bens de consumo.
A opgdo compreende-se se se tiver presente que 0 que no
momento estava em causa eram as relagdes cidade-campo, a
necessidade de assegurar, da parte da cidade, uma contrapar-
tida econémica (e politica, em dltima andlise) a produgio
agricola, que estabilizasse 0 novo «sistema de trocas». Ora,
em troca da sua produgiio de cereais e outros produtos alimen-
tares de base, 0s camponeses precisavam de bens industriais
de consumo — vestudrio e calcado, entre outros. Entre as
prioridades estabelecidas na Conferéncia do Partido de Maio
de 1921 notam-se: «apolo as pequenas e médias empresas,
privadas e cooperativas», ou seja, a pequena inddstria rural,
e «revisdo parcial dos programas da grande inddstria no sen-
tido de aumentar a produgio de objectos de consumo popular
e de uso quotidiano dos camponeses». Ao periodo que se se-
guiu, até meados de 1922, chamou mais tarde um economista
o «da ditadura do centeio e da dissipagdo do capital industrial
do Estado» (BR-II, p. 313). Enquanto os pregos industriais
se afundavam, os dirigentes centrais da inddstria estatal e o0s
sindicatos reagiam fortemente. O Congresso dos Sindicatos
de Setembro de 22 notava que «os sectores bdsicos da indus-
tria, que por si sé determinam o curso do desenvolvimento
da economia nacional — transportes, minas e metalurgia, cons-
trucio de méquinas e inddstrias eléctricas — continuam a ex-
perimentar a mais severa crise», e proclamava a «restauracio
da grande indistria e dos transportes como tarefa imediata
da reptblica» (BR-II, p. 315). Pouco depois, o prdprio Le-
nine sublinhava: «A Rdssia nfio pode ser salva sé por uma

¥ Mas importa assinalar que, logo apds a paz de Brest-Litovsk, quando pare-
cia ir-se iniciar a reconstrugio, foram colocados & frente do Conselho Superior
de Economia Nacional Larin e Milyutin, «ambos convictos planeadores e centra-
lizadores» (Carr), tendo o primeiro langado a ideia de alguns «grandes projectos»
e lmclando-se contactos com alguns antigos empresdrios capitalistas para a cria-
¢io de grandes empresas imistas, nomeadamente no sector metalargico (BR-II,
pp. 93-94).

171



boa colheita ou s6 pela boa situagac da industria ligeira que
fornece artigos de consumo aos camponeses; a indistria pesada
¢ também indispensdvel. (...} A inddstria pesada necessita
de subsidios do Estado. A nio ser que 0s encontremos, esta-
mos perdidos como Estado civilizado — e mais, como Estado
socialistas (BR-II, p. 315) ®. Surge aqui um ponto funda-
mental, que se articula com a ji referida ideia de «investir
no socialismo»: o Estado revoluciondrio tem de dispor de exce-
dentes, de forma a poder aplicd-los como arma na sua «luta
contta a lei do valors. Onde ir buscar esses excedentes?
Aqui intervém Preobrajensky e a sua famosa «lei da
acumulacio socialista primitivas. Fazendo um paralelo com
a acumulagio capitalista primitiva, que se resume a uma
acumulacdo efectuada & custa de sectores ndo capitalistas,
Preobrajensky diz muito simplesmente que algo de andlogo
se tem de passar ao iniciar a transi¢do para o socialismo: a
«esfera» socialista terda de acumular 3 custa da esfera «nio
socialista». Vale a pena reproduzir o enunciado da lei tal como
ele préprio a formula: «Quanto mais atrasado economica-
mente, pequeno-burgués e camponés for um pafs que em-
preenda a organizacio socialista da producdo; quanto menor
for a heranga que o proletariado desse pais receber no seu pré-
prio fundo de acumulacfo socialista no momento da revolugdo
social, tanto mais se terd de basear a acummlacio socialista na
exploracio das formas pré-socialistas de producio e tanto me-
nor serd a parte de acumulaciio derivada da base produtiva
socialista, isto &, tanto menor serd a acumulacio alimentada
pelo sobreproduto criado pelos operdrios da industria socia-
lista. Pelo contrdrio, quanto mais avancado for o desenvol-
vimento econdmico e industrial de um pafs em que tenha
triunfado a revolucdo social; quanto maior for o pairimdnio
material (inddstria altamente desenvolvida e agricultura orga-

* Pela mesma altura, o comissirio das Financas produzia declaragbes em sen-
tido oposto (ver nota 45 deste capitulo): vinham 4 superficie as contradi¢fes inevi-
tdveis entte a N.E.P. e a criacio das «bases materiais do socialismon.
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nizada sobre bases capitalistas) herdado pelo proletariado
apds nactonalizagdo; quanto menor for no dito pais a inci-
déncia das formas pré-capitalistas de producio, tanto mais se
vera obrigado o proletariado a reduzir a desigualdade de troca
entre os seus proprios produtos e os das colénias, isto &, a
diminuir a exploragao das coldnias, tanto mais se trasladard
o centro de gravidade da acumulagdo socialista para a base
produtiva socialista, isto ¢, se baseard no sobreproduto da sua
prépria inddstria e da sua prépria agricultura» (AS, p. 85) *.
A ideia subjacente a esta «lei» € a da necessidade da «troca
ndo equivalente» entre ¢ sector socialista e o sector ainda capi-
talista: a construcao acelerada da base econémica do socia-
lismo implica, segundo aquela lei, uma auténtica relacio «colo-
nial» entre o primeiro ¢ o segundo daqueles sectores.

Ndo nos sendo possivel uma discussio exaustiva da lei
de Preobrajensky, queremos apenas efectuar alguns comen-
tdrios. Em primeiro lugar, uma observagio quase evidente:
o enunciado da lel pressupbe a nacionalizacio do comércio
externo. Com efeito, a sua ndo nacionalizagdo corresponde a
entrada, no Estado revoluciondrio, da lei do valor pela «porta
lateral» ®, j4 que o sector «socialista» se ird ver, por essa via,
submetido & concorréneia dos pregos mundiais. Isso impede-o

* Note-se, nio apenas por curiosidade, que o Chile de Allende adoptou um
vsquema precisamente inverso do apontade por Preobrajensky: «A manutengao
desta disparidade [entre niveis de consumo] combinada com a aceleragio das
cadéncias no sector social [nacionalizado], cujos pregos se mantinham bloqueados,
cquivalia a fazer trabalhar os operdrios para os capitalistas, que dispunham assim
de matérias-primas baratas. O ago, o petrSleo, os téxteis comprados a baixo prego
permitiam-lhes aumentar os seus Iucros, o que ndio os impedia de elevar os seus
prdprios pregos de venda, Assim, nfio 56 a esquerda governamental nfo conseguia
controlar os excedentes do sector privado, mas os gue vinham da drea social [esta-
tal] para ele eram transferidos em parte» (CT, p. 183), Ou seja: acumulacgio
capitalista 3 custa do sector nacionalizado! Nio é por acaso que alguém disse que
as dificuldades econémicas chilenas nfo eram devidas (comoe dizia a direita) ao
socialismo, mas sim & awuséncia de socialismo...

* O gue nio significa que o sector socialista ndo esteja, ele préprio, condicio-
nado pela lei do valor, facto que Preobrajensky subestimou, ainda que o reconhe-
cesse (ver p. 157). Bettelheim demonstra que a subsisténcia de «relagbes mercan-
tis» no interior dos sectores estatizados dos «paises socialistas» nio ¢ uma pura
aparéncia, mas corresponde 2o insuficiente desenvolvimento de relagdes de pro-
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de transferir para si o sobreproduto do sector ndo socialista,
dado que essa transferéncia se efectuard essencialmente atra-
vés dos precos fixados (2 mencionada troca «ndo equiva-
lente» ). Precisemos: por exemplo, ao fixar precos altos para
venda de produtos do sector socialista ao nao socialista, aquele
arriscar-se-ia a que o segundo optasse por importar, a precos
inferiores, os mesmos produtos. Em segundo lugar, temos as
implicac¢des politicas da lei — no fim de contas, as que deram
origem ao «grande debate» soviético e a fortissima oposigio
que Preobrajensky teve de defrontar (sobtetudo da parte de
Bukharine ). De facto, a aplicacdo estrita da lei constitui uma
verdadeira «declaracio de guerra» ao sector ndo estatizado e,
concretamente no caso soviético, 4 grande massa dos campone-
ses. Bm resumo, as teses de Preobrajensky traduziam-se na rup-
tura brutal da periclitante alianga operario-camponesa (admi-
tindo-se que, nessa fase, tal expressdo ainda mantinha algum
sentido). De um modo geral, e independentemente do caso
soviético, mesmo aceitando por agora a opgio «industrialistas
que lhe estd subjacente, interessa notar que a lei (tedrica) ndo
resolve uma questdo (préitica) fundamental no decurso de um
processo deste tipo: a do famoso #itmo desse mesmo processo,
intimamente ligado ao desenrolar da luta de classes e, portanto,
4 forca (econémica) relativa das classes em presenca. E esse
problema serd obviamente tanto mais critico quanto mais pré-
xima for a situacio daquela que no enunciado da lei é apon-
tada em primeiro lugar: num pafs maioritariamente camponés,
em que, para mais, se terd encorajado a propriedade individual
da terra, a acumulagio socialista primitiva seria simplesmente
impossivel, ou possivel apenas a um ritmo extremamente lento,
a menos que se utilizassem meios fortemente repressivos. En-
tre o «socialismo a passo de burro» de Bukharine e a colecti-
vizacio rdpida e fotcada — Estaline optou. A sua politica, a

dugdo socialistas reais. O sector socialista tem de «tirar partido» em seu beneficio
da lei do valor e combatéla no seu prdprio seio—o que ndo pode ser feito
s§ por meios econdmicos.
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partir de 1929 &, afinal, uma rigorosa aplicagio da lei de Preo-
brajensky (o que nio impediu este de motrer, nem se sabe
quando, nas prisdes estalinistas) .

Que dizer da lei, hoje, depois que outras experiéncias
socialistas j4 foram iniciadas e trouxeram igualmente os seus
contributos A teoria da transi¢io? Por um lado que, sendo
embora necessario téla presente como quadro de raciocinio,
sdo os factores politicos os decisivos num processo de transi-
¢do, incluindo a prépria fase pré-revoluciondria. Com efeito,
se retomarmos o exemplo chileno acima citado, poderemos
reflectir que ndo terd sido o desconhecimento da lei que levou
o Governo de Allende a actuar daquele modo, mas sim a rela-
¢do de forgas politicas existente (ou presumida pelo Governo
de U. P.): uma decisdo de aplicar, ainda que moderadamente,
medidas no sentido de canalizar para o «sector social» mais-
-valias do sector privado, seria uma decisic eminentemente
politica e com consequéncias politicas muito importantes. Uma
ampla base de massas é condi¢io indispensdvel para uma
«acumulacio socialista primitiva» que nfo implique uma duris-
sima repressdo. Onde intervém, de novo, o papel decisivo da
revolucdo cultural, da «revolucionarizacio ideoldgicax.

Mas, mais importante, é o papel que Preobrajensky, na
esteira dos principais tedricos marxistas do seu tempo, atri-
bui 3 inddstria pesada como base essencial da acumulagdo
socialista. E ai que, sendo revolucSes predominantemente
camponesas ou «populares», a China ¢ Cuba vém introduzir
uma nova componente no pensamento econdmico socialista
(sobtetudo a primeira, j4 que a op¢io «prioridade 3 agricul-
tura» no caso cubano é, afinal, uma opcio de prioridade ao
«comércio extetno»: a acumulacio socialista partird dos exce-
dentes gerados pelo comércio externo, em particular do acd-
car). Essa componente compreende simultaneamente um novo

% Segundo W. Brus (Probidmes Généraux du Fouctionnement de U'Eronomie
Socialiste), «nfio é de excluir gque a obta de Preobrajensky tenha sido uma das fon-
tes de inspiraco tedrica de Estaline [ao escrever Os Probletwas FEcondmicos
do Socialismo na U R. 8. 5.]» {p. 71).
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tipo de relacdo indistria-agricultura (e industria ligeira-indds-
tria pesada) e um novo conceito de descentralizacio que ndo
implica o alargamento concomitante das relagdes de mercado
{e dos critérios de rendibilidade-autonomia financeira ineren-
tes 2 descentralizagio soviética). Em resumo, um novo con-
ceito de «desenvolvimento» centrado numa combinagio equi-
librada a nivel regional e local de actividades agricolas, indus-
trais, culturais e politicas. O que implica necessariamente uma
ruptura com os critérios tradicionais de investimento, uma
nova perspectiva quanto ao conceito de acumulagio, uma poli-
tizagdo efectiva das «escolhas tecnoldgicas» e dos «métodos
de gestio», uma larga confianca na iniciativa das massas.
A ideia, por exemplo, de «desenvolver com investimento mi-
nimo» (dando A expressio imvestir o sentido corrente de
«acumulagio de capital motto» ou de «bens de equipamentos )
¢ particularmente rica ¥, Ela é bem conhecida das «fases de
reconstrugio». Um exemplo: quando, apds uma guerra, duas
empresas com ligagdes econdmicas continuas (uma abaste-
cendo a outra de matérias-primas, por hipétese) se encontram
separadas por uma ponte destruida e, portanto, paralisadas,
um escasso investimento para reparar a ponte permitird um
aumento substancial de produgio, 4 que ambas as empresas
poderdo laborar. A rdpida reconstrugdo dos paises europeus
no pés-guerra foi, em grande parte, resultado de tais accSes
de eliminacio de estrangulamentos. De passagem, diga-se que,
numa fase pds-revoluciondria, a aplicacio deste principio pode
ser da maiot importincia na luta contra o famoso «caos econd-
mico», podendo mesmo ser generalizado a outros aspectos.
De facto, em tais situacbes, em que a destruicio fisica ¢ mi-
nima, verificando-se sobretudo uma grande «desarticulagio

* Mao exprime esta ideia j4 em 1957: «Para a maior parte das nossas empre-
sas nfo ¢ esse género de construgdo [unidades de grande dimensfo] que se impde:
hid que criar majs empresas de pequena e média dimensdo, e também utilizar plena-
mente a base industrial legada pela antiga sociedade, trabalhar o mais economi-
camente possivel e fazer mais coisas com menos dinkeiron (QE, p. 142; subli-
nhade — J. M. P.).
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econdémica», esta pode ser combatida eliminando, com baixo
«custo social», 0s «estrangulamentos sociais» entio determi-
nantes: o simples curto-circuito de numerosos mecanismos
burocriticos tradicionais pode ter, por exemplo, um efeito
espectacular.

Ja num periodo de arranque para o socialismo, o conceito
é efectivamente inovador, e confronta-se de imediato com a
ideia corrente de que um rdpido desenvolvimento das forgas
produtivas passa pela necessidade de um investimento concen-
trado na grande indistria de bens de equipamento, tecnologi-
camente avancada. Ora o caso chinés parece indicar que o
efeito politico-ideoldgico de uma descentralizagio, no sentido
acima expresso, pode compensar largamente os inconvenientes
de uma centralizagdao-burocratizagdo, em que as massas sio
objecto passivo de decisdes tomadas no «centro». A raciona-
lidade aparente das decisSes econémicas tomadas «de cimas,
na hipétese de que sé «de cima» € possivel controlar todas
as varidveis do desenvolvimento, acaba por se constituir numa
irracionalidade, niio s§ porque escasseiam normalmente os
dados que suportariam a justeza dessas decisdes, como lhes
escapa a realidade concreta das relagdes sociais reais, a dimen-
sao politica e ideoldgica dos processos «reais» a nivel regio-
nal e local. Além disso, a «distincia», quer fisica quer social,
entre o «lugar de decisdo» e o «lugar de aplicagao» ndo per-
mite qualquer controlo articulado, caindo-se simultaneamente
na burocratizagio indtil e numa anarquia com ar de «planifi-
cagdo». 1. Joshua diz, a propésito de Cuba (em particular
do sector agricola, onde trabalhou vdrios anos): «As relaches
de produgio “explicitas” [juridicas] nem sempre, necessaria-
mente, “cobrem por completo” as relagdes de produgdo “sub-
jacentes” [a que acima chamdmos “reais” — J.M.P.]. A “ina-
dequa¢do” pode ser devida a um desconhecimento das relacdes
de produgio subjacentes, quando do estabelecimento das rela-
¢oes de producao explicitas; mas pode ser devida também
(e muitas vezes assim ¢) 4 intervencio de outros “niveis”
politicos, ideolégicos, etc.» (ORP, p. 2). «E no quadro desta
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inadequagdo das relagdes de produgdo que é possivel com-
preender as leis do aparecimento e do desenvolvimento da
“burocracia econémica”» (idewm, p. 65).

Para além do que j4 dissemos a propésito do «modelo
de desenvolvimento» chinés, parece-nos ttil ainda acentuar
alguns aspectos referidos por Bettelheim. Sobre os critérios de
investimento: «Na China, onde as leis de reproducio capita-
lista estdo a ser destruidas, constata-se que o progresso técnico
toma uma outra forma e que pequenas unidades de produgdo
modetnas podem ser tanto ou mesmo mais eficientes que as
grandes; por exemplo, os custos de producio podem ser nelas
mais baixos, a0 mesmo tempo que exigem menos investimento
por unidade de capacidade de produgdo. Um exemplo notdvel
¢ constituido pelas pequenas unidades de adubos azotados
duma capacidade de alguns milhares de toneladas que estdo
a funcionar num grande nimero de distritos rurais. Estas fdbri-
cas utilizam pequenos compressores que, por sua vez, dada
a sua dimensdo, podem facilmente ser produzidos em fébricas
rurais» (RC, p. 97). E, pois, mesmo no plano econdmico,
a prépria nogdo de «economias de escalas que é posta em
causa. Sobre a cooperagio socialista e, portanto, a elimina-
¢do de desperdicios tipicos da economia concorrencial: «Um
segundo exemplo [o primeiro dizia respeito 4 poluicdo] diz
respeito 4 procura da qualidade e da durabilidade dos pro-
dutos gragas a uma cooperagio estreita entre as empresas
produtoras e as empresas utilizadoras, assim como entre as
primeiras e os consumidores. (...) Os resultados obtidos
correspondem essencialmente aos interesses dos utilizadores e
ndo aos dos produtoress» {idem, p. 73). Acrescentamos que
isto 86 € possivel, por um lado, numa economia muito descen-
tralizada, em que as relagdes produtores-consumidores sdo
muito mais intimas, e, por outro, que revela uma preocupacao
— politica, nao econdémica — no sentido da produgio de valo-
res de uso, e ndo de valores de troca. E o inverso da «obsoles-
céncia planificada» que conhecemos nas sociedades capitalis-
tas. Sobre as relacdes entre os «grandes sectores»: «A divisdo
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entre os Departamentos I (meios de producio) e II (bens
de consumo) da economia volta a encontrar-se no socialismo,
mas o contettdo desta divisio € profundamente modificado.
O Departamento I nio tem exclusivamente ou macicamente
por fun¢do a produgio de novas médquinas, ele fornece um
apoio diversificado, directo e constante ao conjunto das uni-
dades de produgio a fim de que elas possam transformar os
seus préprios meios de produgdo» (idem, p. 96).

Esta dltima citagdo restitui-nos & problemdtica da lei de
Preobrajensky. O desenvolvimento simultdneo, conjugado e
descentralizado da inddstria e da agricultura permite ultra-
passar a nocao de acumulacio de um sector a custa de outro.
Porque, e isto é fundamental, a lei enunciada por Preobra-
jensky diz respeito ndo apenas 3 fase em que coexistem um
sector estatal e um largo sector privado (por isso lhe chama
acumulagio primitiva ), mas ela é logicamente extensfvel 4 fase
em que os meios de produgio jd estdo, no essencial, colectivi-
zados. De facto, tal colectivizagdo, sé por si, ndo elimina as
relagdes de producio «subjacentes» (na expressdo de Joshua},
e a2 acumulacio, centrada no Sector I — identificado 4 inds-
tria de bens de producio ---, deverd logicamente continuar a
efectuar-se «2 custa» dos restantes. S6 que, nessa altura, sio
0s proprios Orgdos centrais a «organizar», através do Plano e
dos pregos planificados, esse tipo de acumulagio. A légica
de uma descentralizacio ndo mercantil (no sentido em que
nio representa um reforco dos mecanismos de mercado) estd
justamente em combinar certos sectores e actividades de «deci-
sdo central» com sectores e actividades de decisdo regional e
local, mas em todos os niveis fazendo uma integracio tdo com-
pleta quanto possivel dos aspectos econémico, politico e ideo-
légico. Isto significa que as «transferéncias» necessirias entre
sectores, para efeito de acumulacio socialista, se nio efectuam,
como no modelo de Preobrajensky (e na prética estaliniana
subsequente ), de forma a que largos milhoes de trabalhadores
se sintam de facto explorados por uma entidade céntral a mi-
lhares de quilémetros de distincia, e sem quaisquer hipdteses
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de controlo. A cada nivel, e em particular aos niveis mais des-
centralizados, dos «sistemas agro-industriais» elementares, os
trabalhadores fomam consciéncia das transferéncias necessi-
rias, participam na gestdo (no s6 econdmica, mas sobretudo
politica) dessas transferéncias e na reparticdo dos «sacrificios»
que representam, o que elimina justamente a nogao de «explo-
ragio»: € simplesmente o interesse colectivo assumido desde
a base a0 topo. Segundo Bettelheim, «uma tal descentralizagio
combina-se efectivamente com um plano na medida em gque
cada empresa faz passar os interesses colectivos (...) adiante
dos seus préprios. Sem esta condigdo ideoldgica nenhuma des-
centralizacgdo € compativel com a planificacio; nesse caso,
haverd que limitar-se a dar ordens imperativas e pormenoti-
zadas e preocupar-se em verificar burocraticamente a sua rea-
lizagdo. E sabido o que isso dd» (RC, p. 53).

E importante salientar que nos nio move o propésito de
afirmar que isto se passa exactamente na China. O préprio
Bettelheim o ndo afirma. Mas que € uma prética desse tipo
a Unica compativel com a «construgio do socialismo» — isso
parece indiscutivel.
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Carituro II1

O CASO PORTUGUES

A «ORIGINALIDADE DA VIA PORTUGUESA»

pio [1944-45], uma estrutura politica e social que

deve abrir “uma via prépria e original para o socia-
lismo”. Faz-se questio de sublinhar que esta via nio ¢é idén-
tica 4 seguida outrora pela Unido Soviética. E como cada pafs
reivindica a originalidade da descoberta dessa via, deveria
haver, até i uniformizagio de 1948, tantos tipos de democra-
cias populares quantos os paises. Na realidade, apesar de not4-
veis diferencas de pormenor, todas as democracias populares
da Europa seguem uma evolugio paralela que em todas elas
se inicia por reformas agrarias e nacionalizactes de inddstrias.
As reformas iniciais de estrutura conduzem assim, em todos
eles, a sistemas econdmicos mistos compostos de trés sectores:
o sector publico, 0 sector cooperativo e o sector privado»
(Jan Marczewski, PDP, p. 99). O dirigente comunista checo
Klement Gottwald, num discurso em Qutubro de 46, diz:
«Existe uma outra via para o socialismo, para além da dita-
dura do proletariado e do sistema soviético. Este caminho
¢ seguido pela Jugosldvia, Bulgdria, Polénia e Checoslovi-
quias (citado em PDP, p. 111, nota 1). Por essa época tam-
bém, «a imprensa técnica polaca estd recheada de artigos sobre
o mérito do “modelo polaco de trés sectores” que constitui

«N os paises da Furopa Oriental observa-se, de princi-
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uma via original de realizacio do socialismo» (idem, p. 112).
E poderiam multiplicar-se idénticas citagbes. Mais proximo de
nés, no Chile de Allende, surge com grande insisténcia a rei-
vindicagdo da «via chilena para o socialismo»: via «politica»
(e ndo «insurreccional» ), pluralista, assente na existéncia de
trés sectores bem demarcados na economia — o sector puablico
{ou drea social), o sector misto e o sector privado. Entre
nds, para ndo fugir a regra, a prépria Constituicao, no seu
artigo 89.°, diz: «Na fase de transicio para o socialismo,
haverd trés sectores de propriedade dos meios de produgio,
dos solos e dos recursos naturais, definidos em fungdo da sua
titularidade e do modo social de gestdo.» Sdo, com toda a
originalidade, os sectores: piiblico, cooperativo e privado... '
Em todos estes casos, a existéneia dos famosos «irés sectores»
resultou de uma politica decidida de nacionalizagdes e de re-
forma agrdria. Tudo isto, alids, também encontramos em pro-
cessos mais diferenciados como a «via peruana», que nem
sequer se afirma oficlalmente «para o socialismo», e na «via
argelina», que se pretende socialista mas rejeita a luta de clas-
ses € a ditadura do proletariado, portanto nio marxista. E o
mesmo vamos, no fim de contas, descobritr em verdadeiros
processos revoluciondrios como o cubano e o chinés. S6 que
ai, como na Russia de 17, essas coisas vdo acontecer nido antes
mas depois da conquista do poder politico.

Que concluir daqui? Muito simplesmente que a «origina-
lidade» de um processo de transicdo se ndo pode medir pelas
declaracBes dos dirigentes politicos, nem pelas «grandes medi-
das revoluciondrias» adoptadas por coligagbes mais ou menos
«frentistas»; mas, sobretudo, que s6 pode haver «vias originais
para o socialismo» a partir do momento em que de facto se
inicie a transicio para o socialismo, o que é uma simples evi-
déncia. Antes disso, aquelas mesmas declaracdes destinam-se
apenas a esconder compromissos politicos, a mascarar propé-
sitos que nada tém que ver com o socialismo. A palavra socia-

' Artigo aprovado nas vésperas do 25 de Novembro: em 19 desse més.
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lismo deixa, nessas ocasides, de ter qualquer sentido, dado
que tem um diferente consoante quem a pronuncia. E quanto
as medidas, trata-se de um novo enquadramento juridico, pelo
meio do qual se efectua de facto uma transferéncia da pro-
priedade de meios de produgio, mas que sé por si é insufi-
ciente para identificar um processo de transicdo, se bem que
constitua uma condicdo desse processo — mas podendo, a nao
se verificarem outras mais decisivas condicdes, constituir ape-
nas uma «salutar» reforma dentro do préprio sistema capita-
lista. Em Portugal, a «originalidade» foi ao ponto de se falar
em «via social-democrata para o socialismo», coisa que deve
ter feito a hilaridade do mais sisudo social-democrata euro-
peu, que hd muito deixou de prometer qualquer espécie de
socialismo fosse a quem fosse®. Até o préprio C.D.S., ao
propor uma emenda ao artigo 2.° da Constituicdo, falava na
«via original para o socialismo portugués»! (ver Silva Lopes,
Counstituicio Anotada, p. 20). A ténica da originalidade ndo
morreu, sequer, com o 25 de Novembro. Poucos dias depois,
o deputado Anténio Reis, do P.S., abordou na Constituinte
esta questdo. Curiosamente, depois de afirmar que «a tdo apre-
goada originalidade da Revolugio Portuguesa parece dissolver-
-se numa amdlgama de revolugBes estrangeiras, montagem de
cpias, € ainda por cima mds cdpias, de modelos estrangeiros»,
ele préprio manifesta a «esperanga de que ainda estamos a
tempo de, por entre esta floresta confusa, delinearmos, em paz
e tolerfincia, uma via original prépria para um socialismo
democritico consequentes. A originalidade desta via estard
em que «a direc¢do politica do processo revoluciondrio com-

* Note-se que nem sequer foi sé6 o P.P.D. a falar disso. O simples facto
de estar no Governo e de permanentemente serem necessdrios «compromissus
impossiveis» levou a que, por exemplo, se escrevesse num texto do M.F. A. inti-
tulado «Para Uma Definigio dos Principios Idealégicos da Revolugio Portuguesas
o seguinte: «Observa-se que a social-democracia é, em 1iltima andlise, uma via para
o socialismo e, por conseguinte, com cabimento nestes principios», embora logo a
seguir se sublinhe «que pode ser também uma maneira de evitar a sociedade socia-
listas e se acentue que «a Histéria nfio fornece nenhum exemplo de objectivo
cons:gl)lido» (in M.F. A — Motor da Revolugio Poringnesz, Edigdes Diabril,
p. 140).
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pete, pois, em tltima instincia, aos 6rgaos de soberania legis-
lativa e executiva» (citado em Jorzal Novo, 12-12-75).
Absurdo... mas original!

H4, obviamente, especificidades préprias a cada formagao
social, quer nas fases pré-revoluciondrias, quer apds a revolu-
¢do. Sdo as préprias condigdes internas da luta de classes,
o estiddio de desenvolvimento econdémico (nomeadamente capi-
talista) atingido, a «posicio» no sistema imperialista mun-
dial (paises colonizados, semicolonizados, pafses da franja
subimperialista, etc.) que determinam essas especificidades,
que fazem com que ndo haja dois processos iguais. Mas hi,
como vimos nos primeiros capitulos, certas constantes {ou
«leis tendenciais» } que se manifestam em todos os processos
de transicdo (incluindo, recordamos, as fases pré-revoluciond-
rias) e cuja «presenca actuante» acaba, em tltima andlise, por
conferir uma légica interna ac desenrolar dos acontecimentos
e a0 seu préprio desfecho. O mesmo € dizer que essas cons-
tantes sdo mais dteis para interpretar o processo, € até mesmo
para agir dentro dele, do que as especificidades que as reco-
brem e desfiguram. D4-se mesmo o caso de que algumas dessas
constantes s3o apresentadas como especificidades, o que tem
consequéncias considerdveis. Na situacdo pré-revoluciondria
portuguesa temos um exemplo, entre muitos outros, de tal
«transfiguracio»: as acgdes de massas a que geralmente se deu
o nome de «poder popular». As ocupacgdes de casas, de terras,
de empresas, as iniciativas de base (clinicas populares, infan-
tarios, grupos culturais, etc.) foram frequentemente referidas
como uma «originalidade» da Revolucdo Portuguesa. Mesmo
numerosos jornalistas e observadores estrangeiros, que muitas
vezes se cré mais bem informados (e formados) politica-
mente °, ndo fugiram a entusiasmos fdceis e vitam na emer-

? Mito que cairia facilmente se rivéssemos tempo de ler as barbaridades que
fmuitos «bem-intencionados» (dos outros nem intetessa falar)} foram escrevendo
sobre Portugal depois do 25 de Abril—e que nos daria utna medida do que nos
fazem wengolir sobre o que se passa em outros pafses. Recordamos apepas uma
ga.mosa crénica de Claude Roy no Nonwvel Observateur, por volta de Maio/Junho

e 74!
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géncia dessas iniciativas populares algo de espectacularmente
novo, germe do «socialismo» com que sonham pelo menos
desde Maio de 68. E claro que bastava terem lido algo sobre
outras situagdes pré-revoluciondrias para constatarem que essa
«explosdo popular» é uma constante: verifica-se sempre que
a burguesia se encontra incapacitada de fazer respeitar a sua
«legalidade», ou seja, perdeu a capacidade de repressio, ndo
sé fisica mas, principalmente, ideoldgica. Compreende-se, em
contrapartida, pois era o primeiro caso — e até hoje o mais
«estruturado» —, que Lenine tenha dito, em Abril de 17,
«a nossa revolugio tem de eminentemente original o facto
de ter criado a dualidade do poder» (O-11'1, p. 14). Como
atrds expusemos, 1sso que entdo era uma «originalidade», pode
hoje ser considerado uma constante, ainda que tal dualidade
apresente caracteristicas e niveis de intensidade variados se-
gundo as circunstincias concretas.

Outro apontamento curioso, a este respeito, tem que ver
com a expressdo, cara ao nosso Partido Socialista, do «socia-
lismo de miséria». Acelerar de imediato a introducio de medi-
das estruturais de cardcter socialista seria, na situagiio portu-
guesa e segundo essa tese, «socializar a miséria» *. E a isso
«ople-se com todas as forcas o Partido Socialista!» Também
esta ideia, bem como o seu substrato tedrico, nada tem de

* J4 tivemos ocasifio de combater esta tese ao comentar o «Programa de Poli-
tica Econdmica e Social», de Fevereito de 75: «Na situacfo actual do Pafs, por-se
desde jd a questio do socialismo &, segundo o tal realismo politico, enveredar pela
“socializacdo da miséria”. Parece evidente, quando nos recordamos dos famosos
cdleulos que, em Maio de 74, levaram i fixacdo do salirio minimo: o rendimento
nacional, sem descontar nada para investimentos, dividido por todos os “actives”,
andava pela ordem dos seis mil escudos. Mas € entdo, por isto mesmo, absurdo
apostar em que serd o sistema que a tal situagio de miséria nos conduziu aquele
que, mesmo “controlado”, melhores garantias oferece para nos levar ao momento
em que jd se poderd soctalizar a “riqueza”. Pelo contrdrio, dir-se-ia que s rom-
pendo rapidamente com os entraves, internos e externos, que tal sistema ope ao
desenvolvimento econdmico de qualguer pais “dependente” se poders caminhar
aceleradamente para o almejado enriguecimento (que estd longe de ser apenas
material). Se compararmos as rupturas soviética, cubana ou chinesa com as vias
de ndo ruptura de um Brasil ou de vma India (para ndo citar mil outros exem-
plos}, compreender-se-d até que ponio aquele argumento releva, antes, do irrea-
lismo politico» (in Debate sobre o P.P.E.§., p. 52}.
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original. Em fins de 17, o socialista francés Charles Rapoport
exclamava, a propdsito da Revolugiio Russa: On ne socialise
pas la misére! (citado por V. Serge em L’An I de la Revolution
Russe, vol. 111, p. 70, nota 20). E comentava Victor Serge,
a propdsito: «Sendo impossivel o socialismo da miséria, nada
mais havia do que deixar a burguesia... organizar em seu pro-
veito, sobre as ruinas acumuladas pela guerra, a miséria dos
trabalhadores. Tal era a pobre 16gica do reformismo. Rapo-
port, sonhando, para a Russia, com uma democracia parla-
mentar, incitava os bolcheviques a “salvar a Revolu¢do con-
vocando a Constituinte! ”» (op. cit., idem). Também é curioso
referir a expressdo «asiatizacio da Europa» que Bukharine
cita (ver referéncia bibliogrdfica n.° 72) como sendo utilizada
por aqueles que temem uma revolugao nos paises capitalistas
ocidentais. O nosso Partido Socialista actualizou-a, recusando
vérias vezes, pela boca dos seus dirigentes, a «albanizacio de
Portugal». Como se vé, nada de original. Quanto aos funda-
mentos tedricos desta posicdo, eles podem afinal ir buscar-
-se a0 proprio pensamento marxista (talvez por isso o Partido
Socialista se afirma <«ndo marxista mas de inspiracio mar-
xista»...), e restituem-nos ao confronto que se deu no princi-
pio deste século, até ao desmascaramento da maior parte dos
partidos socialistas e sociats-democratas no momento da eclo-
sao da Primeira Guerra Mundial. O ponto de partida era a tese
marxista de que a revolucdo socialista seria o culminar do
desenvolvimento até ao seu limite das contradigdes do modo
de producio capitalista. Dai que, naturalmente, o proletariado
viesse a conquistar o poder em primeiro lugar nos paises capi-
talistas mais avancados. A partir da revoluciio russa de 1905,
como jd vimos, vio enfrentar-se duas teses: a de que isso
¢ valido em qualquer circunstincia e, portanto, que nos paises
em que o capitalismo ainda estd pouco desenvolvido ou em
que nem sequer ainda se fez a revolugio burguesa, hi que
aguardar, numa posicdo de «oposicdo de esquerda», que a
democracia burguesa faca o seu percurso histérico «normal»,
até ao desenvolvimento e concentragio da grande inddstria

186



(e do capital financeiro), e consequente aumento numérico
e fortalecimento do proletariado, para enfim se virem a pro-
duzir as condi¢des revoluciondrias; e a de que podem surgir
condiges, em paises atrasados ou capitalistas «imaturos», que
levem o proletariado a conduzir um processo revoluciondrio,
em alianca com outras classes, e a realizar, substituindo-se
4 burguesia, a «revolucdo democritica» — pafses que, num
dado momento, segundo Lenine, constituiriam os «elos fracos»
do sistema. Esta questdo ja ficou acima discutida (e bem assim
a que lhe estd estreitamente ligada da «revolucio perma-
nente» ). O que importa aqui assinalar é que aqueles que hoje
insistem em se agarrar 4 primeira tese, que corresponde justa-
mente a ideia de que s6 se pode «socializar a riqueza» — ri-
queza essa acumulada previamente pela burguesia —, fecham
pura e simplesmente os olhos a todas as experiéncias revolu-
ciondrias que desde 1917 se sucederam. Ora acontece que,
antes de 17, se podia atribuir aquelas posicdes a uma rigidez
tedrica, uma vez que a pritica ainda ndo viera «dar razdo»
a nenhuma das partes. Hoje, tal desculpa j4 nio existe. Vol-
tar a falar hoje da «socializagio da miséria» &, além de nada
original, afirmar a vontade de ndo fazer a revolucdo, de néo
construir o socialismo. E, em contrapartida, propor-se revita-
lizar e fortalecer um capitalismo dependente (necessariamente)
que, nas condigdes concretas portuguesas, nem sequer poderd
aspirar a realizar uma acelerada acumulacio de forgas produ-
tivas. Por razbes que tém que ver com a forma «fascista» que
tomou o desenvolvimento do capitalismo em Portugal nas dlti-
mas décadas, e com a sua particular insergiio no sistema capita-
lista mundial (logo, na luta de classes & escala mundial ), uma
vez mais se criatam condicdes pré-revoluciondrias num pais de
capitalismo ndo plenamente desenvolvido —embora j4 ndo pre-
dominantemente agricola. A origem e os fundamentos de tal
situagdo sdo, como nio podia deixar de ser, especificas da for-
magdo social portuguesa; a situagdo, em si, nada tem de espe-
cialmente original. Como o ndo sdo, mesmo dentro da nossa
especificidade histdrica, as solucdes «ndo revoluciondrias» que
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nos propdem. Basta recordar o que, na sua visao impressionista,
dizia Oliveira Martins, em fins do passado século, ao prefa-
clar a terceira edigio do Poreugal Contempordineo: «Parece-me
ter-se chegado ao terceiro momento em que, no decurso de
dois séculos e meio, a Nacdo Portuguesa se encontra perante
uma interrogaco vital. H4 ou nio hd recursos bastantes, inte-
lectuais, morais, sobretudo econémicos para subsistir como
povo autdénomo, dentro das fronteiras portuguesas? O pri-
meiro desses momentos data de 1640. (...) Foi necessdrio o
concurso da Europa para assegurar a independéncia portu-
guesa, utilizando as inimizades das poténcias e salariando opi-
paramente os nossos defensores, (...) Feita a paz com a
Espanha, Portugal independente parecia perdido, tanta era
a desolacao e a miséria deste povo reduzido a condi¢do de
ilotas dos espartanos bretdes que o tutelavam. Portugal sal-
vata-se das garras da Espanha para cair nas da Inglaterra.
(...) E fora de divida que, a prolongar-se uma tal situacdo,
ou Portugal se teria tornado um outro Gibraltar, mais amplo,
ou teria caido sob o dominio da Espanha, na primeira das
comocdes da Europa.» Mas «perdida a India, restava o Bra-
sil. (...) O ouro e os diamantes do Brasil foram como a trans-
fusdo de sangue em um organismo endémico. (...) A auto-
nomia portuguesa foi outra vez efectiva, como antes de 1580;
mas essa independéncia dependia dos rendimentos americanos,
com que D. Jodo V tornou Portugal uma cena de Gpera ac
divino, e Pombal o teatro trigico de uma revolucgdo tedrica».
Sobrevém entdo o «tumulto napolednico», com a fuga do rei
para o Brasil, a nova intervengdo inglesa e a independéncia
do Brasil, e dai que, a partir de 1825, «pela segunda vez, se
inquirisse se Portugal, reduzido aos recursos préprios do seu
territério, tinha ou ndo recursos para subsistir como nagéo
independente». Passados os abalos da guerra civil, «a dois
séculos de distdncia, no meado do século x1x, havia a mesma
desesperanca na estabilidade do Pafs, a mesma conviccio
da insuficiéncia dos seus recursos para subsistir. (...) O pro-
grama de fomento [lancado pelo TFontismo a partir dos
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anos 50], em um pafs extenuado e exangue, seria um sonho
se a sua apresentacio ndo coincidisse com o perfodo de mé-
xima expans3o do capitalismo [europeul neste século. Por-
tugal pareceu por largos anos um bom pais a explorar e as
bolsas europeias, passando a esponja do esquecimento sobre
as bancarrotas passadas, abriram os seus cofres. Outras minas
se tinham achado, outro Brasil surgiu!» Mas «como se susten-
tava o castelo portugués? De um modo simples: primeiro
suprindo a escassez do trabalho interno pelos subsidios ofi-
ciais, salariando a ociosidade e pagando-a com o produto dos
empréstimos; segundo, saldando anualmente a conta econd-
mica da Nagio com a exportacio de gado humano». Simples-
mente, «hd j4 trés anos [O. M. escreve em 1894] que soou
para Portugal o quarto de hora de Rabelais. A um tempo,
a baixa de cimbio secou a corrente das remessas da emigragio
do Brasil; e a ruina do crédito estancou a fonte de rendimen-
tos dos empréstimos. (...} Pela terceira vez se formula a
mesma perguntay. E Oliveira Martins, descrente de que
«o acicate da miséria» seja capaz de despertar as energias
internas, conclui desencantadamente: «Mais uma vez ainda,
a tdbua de salvacio estd no mundo ultramarino e na vida
airada e aventurosa cuja sorte jd salvou Portugal no século xvix
e neste. Consolide-se a ordem no Brasil, suba a taxa de cm-
bio, e os quantiosos valores af represados voltardo, pelo menos
em parte, a regar as terras portuguesas. Por outro lado, tam-
bém, ja hoje a Africa Ocidental, com o seu rdpido desenvol-
vimento econémico, entra por muito na ponderagdo da balanga
portuguesa. (...) Salvar-nos-d, no século x1x, Angola, como
nos salvou o Brasil no século xvi1?» (op. cit., pp. 10 a 18).
Nio interessa aqui historiar o que entretanto ocorreu. O facto
é que nos encontramos em mais um momento bastante simi-
lar aqueles a que o historiador se referiu. Nao foi precisa-
mente a mesma pergunta que surgiu imediatamente apds o
25 de Abril: «Portugal pode viver sem as coldnias?» Pois,
de novo nos vém propor o esquema de hd um século: resta-
beleca-se o capitalismo mundial da sua dltima crise, mante-
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